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Socialni vylouceni a prostor

O  Multidimenzionalni koncept socialni exkluze mizeme definovat jako omezeni
pristupu ke zdrojam, Sancim a pozicim ve spolec¢nosti, je ,,vztahovy“— relacni
pristup

Mechanismus socialni kontroly a dozoru (vici vylouc¢enym)
Mechanismus socialni integrace (smérem dovniti hegemonni skupiny) negativnim vymezovanim se
vaci ,jinym*, tém ,,druhym®

o  Socialni vyluéovani jako proces — system vzajemnych socialnich pozic, které
jsou diskursivné konstruovany, produkovany a reprodukovany —
konstruktivisticky pristup

o Prostorovy aspekt socialniho vylouéeni -nedobrovolné (nechténé, vynucene)
bydleni v prostiedi, které znevyhodnuje sve obyvatele problematickou
dostupnosti/nepiitomnosti infrastruktury vcetné zakladni obcanské vybavenosti
(plyn, tepla voda, verejna doprava, obchody, Skoly, zdravotnicka zatizeni)

o Uroven statu — pravni a ekonomicky ramec, socialni stat a politiky zaméstnanosti,
neoliberalni bytova politika — chybg¢jici definice ,,socialniho bydleni*, preneseni
odpoveédnosti na obce




—!

Cil vyzkumu a vyzkumne otazky

o Cil: Porozumét procesu, skrze ktery jsou Sirsi politky
socialni inkluze transformovany do politické a
administrativni praxe na lokalni urovni

o Otazky:

Jak jsou tzv. ,,problémové” socialné-prostorove vyloucené lokality
definovany a chapany lokalnimi politiky a uredniky? Jak definuji své
strategie vaci nim a jak je legitimizuji?

Jak je vytvaren obraz ,,socialné vylouc¢enych* v narativni praxi a
interpretacich jejich jednani a interakci?
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Metoda vyzkumu

o Kvalitativni semi-strukturované a oteviené hloubkové
rozhovory s politickymi zastupci obci (starosty), lokalnimi
politiky a politickami, pracovniky a pracovnicemi
administrativy, neziskovymi organizacemi a dalSimi subjekty
pusobicimi v lokalitach

Vyzkum probihal ve 12 ¢eskych a moravskych méstech v roce 2009

o Statni a lokalni Uroven

Politici a pracovnici méstske spravy
diskurz verejné politiky (,,0 by mélo byt*) a diskurz praxe (,,co je v
danych podminkach mozne*)

o Diskurzivni praktiky (,to, jak se mluvi®) vnimame jako
socialni praktiky — jsou ukotveny v socialnich a materialnich
strukturach
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Teoretickeé pozadi vyzkumu

0o Koncept purifikace
udrzeni integrity eliminaci jinakosti
Richard Sennett

0o Koncept disciplinace
Metody disciplinace jedince — vycvik, dohled
Michel Foucault

o Kategorie ¢isteho a necistého
jejich moralni vyznam i stratifika¢ni funkce
Mary Douglas, David Sibley

O Proces urbanizace jako soucast modernizacniho projektu —
mésto jako cisty a bezpecny prostor
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Socio-ekonomicky kontext

0 Prenos odpovédnosti za bytovou politiku predevSim na
Uroven mést: u/vymistovani socialné vylouc¢enych se
odehrava predevsim na urovni lokalnich samosprav, které v
reSeni problému zistavaji ¢asto bezradné.

O Znarodnéni = Privatizace bytoveho fondu

Soukromi vlastnici, obyvatelé (druzstva, sdruzeni najemniki)
Soukrome spolec¢nosti

O = Riziko vymisténi = snaha purifikovat ,,kontaminovany*
prostor
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Lokality

0 Ruaznorodé lokality co do pozice v
méstskem celku (od centra az k
periferii) i velikosti rozlohy
(jednotlive domy, ulice a lokality
vice ulic)

O Lokality neudrzované, planované
k asanaci i k postupne revitalizaci

o Problem vizuality — vnimani
problémovosti lokality je primo
umerné jeji viditelnosti, respektive
pozici blizko centra

Source: Topinka, Janouskova 2009



Priklad Lunakova

Jela jste vilakem?
Videla jste tu
hrizu?

Kudy jste sem
prisla — od
nadrazi? To
jste si mohla
udelat obrazek
sama!













—!

Obyvatelé jako soucast lokality

0 Shodny popis lokalit i jejich obyvatel: Spinavi, obtézujici ¢i
primo nebezpecni, hlu¢ni
Aplikace moralnich kritérii ,,ne/Cistoty* (Douglas, Sibley)

)
o ,,Kontamicace verejného prostoru*

Rozdilné vnimani jeho funkci
Konflikt mezi ,,lelkujicimi nezaméstananymi* a ,,slusnymi prochazejicimi*

-

O Strategie ,,purifikace” jako odstranéni jinakosti v zajmu udrzeni
Integrity celku (Sennett)
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Definice problému a jeho priciny o¢ima (nejen)
urednika a politikia

o Vizualita (,,viditelnost problému®, devastace, strach ze socialni
»,Kontaminace")

O Etnicita obyvatel jako ,,pricina“ problémua - percepci odlisnosti
jako kategorie usnadnujici nakladani se socialni realitou -
problemati¢nost tohoto pristupu i v oc¢ich samotnych
komunikacnich partneri, predpoklad spole¢ného
predporozumeéni problému ,,jak mluvit a zaroven nemluvit o
Romech*

kontradikce mezi pozadavkem na neetnizujici spravu (vyjadieny obecnou
stiznosti ,,Nesmime Romy scitat, ale pak po nas ty pocty stejne chteji.””), ale
etnizovane uplatiovani statni inkluzivni politiky
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Obyvatelé mimo lokality — kontakt s Uradem

O Potieba prostrednika — hledani komunity a vnittni struktury lokalit

O Setkani na uradech — problem predstavy o ,,skrytém bohatstvi“,
¢asto na zakladé vizualniho hodnoceni

Klienti ¢asto ,,nevypadaji, Ze jsou v hmotné nouzi** a setkavame se s
referencni kategorii - s ,,typem* osam¢lé matky, kdy ,,na matce samozivitelce
s ditetem to poznate, Ze je na davkach* = potirebnost ¢i chudoba jako stav,
ktery by mél byt vidét, pozadavek rozpoznatelnosti

Formy (z hlediska majority okazalé) spotteby jsou vnimany nikoliv jako
soucast problému soc. vylouceni, ale podporuji predstavu o nezaslouzenosti
pomoci = hranice opravnéni
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Zavery

O Lokalni aktéfi se musi vyrovnavat se situaci, v niz de-etnizovana
statni socialni politika, jez opomiji prostorovy aspekt socialni
Integrace, je realizovana skrze instituce a programy, jeZ jSou
zalozene na etnicité svych Kklientd — posiluje se tak uvazovani v
kontextu etnickych kategoriich a jejich obsahu z oblasti ,,zdravéeho
rozumu“ a obecné sdilenych predsudka.

o Na lokalni Grovni jsou ustavovany hranice odpovédnosti, v nichz
hraje roli hranice vlastnictvi, a hranice opravnéni naroku na
vyuziti socialniho systému a pomoci - vnimani potiebnych jako
ne/zaslouzenych chudych a uplatnovani etnizovanych kategorii.
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