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ELOSZO

Pozsony varosanak kiilonleges adottsagai vannak. Talan egyetlen fovaros a vilagon, amely egy-
szerre két szomszédos allammal is hataros: Ausztridval és Magyarorszadggal. Torténelmi meg-
hatarozottsagai mellett a varos teriileti boviilése is hozzajarult, hogy ez a sajatos foldrajzi elhe-
lyezkedés kialakuljon. A hetvenes—nyolcvanas évek gyors urbanizacioja, lakossagszam nove-
kedése utan a kilencvenes évek végén megindult a szuburbanizacid, a lakossag kikoltozése a
varos kornyéki telepiilésekre. A kétezres évek gyors gazdasagi fejlédése még intenzivebben
novelte-ndveli a varos és a varoskornyék lakdinak szamat, Pozsony és kornyéke egész Szlova-
kiabol vonzza az 1j megtelepiiloket.

Ezt a torténetet barmely fejl6dé nagyvarosrol elmondhatnank: Pozsony kiilonlegessége
foldrajzi elhelyezkedésébdl és etnikai kdrnyezetébodl adodik. A kikoltézo varosi lakosok és az
ujonnan érkez6k gyakran olyan teriileteken talalnak lakhelyet csaladjuk szamara, amelynek
lakossaga tobbségében magyar szarmazasu (Csallokdz). Az uniods csatlakozés utan megnyilt az
ut a szomszédos hatartérségek, Magyarorszag és Ausztria felé is. A vallalkozo szellemii csala-
dok a szomszédos orszagok hatar menti telepiilésein vasaroltak ingatlant maguknak, felismer-
ve, hogy ezekben a falvakban az ingatlanarak meg sem kozelitik a fovarosi, illetve fovaros kor-
nyéki arakat.

Itt jon a hatar tobb évtizedes elvalasztd szerepe: a magyar €s osztrak hatar menti falvak sajat
orszagukban a periférian helyezkednek el, messze a févarostol. A megnyilo hatar, az atjarhato-
sdg, koltozés szabadsaga viszont egy csapasra egy masik allam févarosanak kozvetlen kozelé-
be ,,helyezte” 6ket. A gyarapodo fovaros agglomeracioja atlép a hataron, s 0j lehetdségeket, de
Uj problémakat is jelent a szomszédos telepiilések szamara. Ez egy ritka jelenség, egész
Eurdpaban csak néhany példat talalhatunk ra (pl. Trieszt, Genf), de intenzitasat, funkcionalita-
sat tekintve Pozsony esete mindenképpen egyediilallo.

Jelen kotetiink ezt a problémakdrt vizsgalja: a Pozsonybol kikoltézok helyzetét, a szubur-
banizacioé hatasait a magyar tobbségli Csallokdzben és Magyarorszag hatar menti falvaiban. A
Magyar Tudoméanyos Akadémia Regionalis Kutatasok Kézpontja Nyugat-magyarorszagi Tudo-
manyos Intézete és a Forum Kisebbségkutato Intézet, dsszefogva harom szlovakiai (Somnorja,
Pozsonypiispoki és Vajka) és harom magyarorszagi (Dunakiliti, Mosonmagyarovar és Rajka)
érintett Onkormanyzattal az Europai Unid tdmogatasaval' egy éven keresztiil vizsgalta a térsé-
get. Vizsgalodasunk egy jelenséget kovetett nyomon, amelyre még nem volt példa térségiink-
ben, s ez adta a munka nehézségét, de szépségét is a kutaté szamara. Munkank célja, hogy meg-
ismerjiikk ezt a folyamatot, s az dnkormanyzatok, a kozszolgaltatoknak a szuburbanizaciobol
ered6 problémaira és lehet6ségeire segitsiink valaszt adni. Jelen kétetiink ennek a munkanak az
eredményeit tarja a nyilvanossag elé.

1 Akutatist a Magyarorszag—Szlovéakia Hataron Atnyulo Egyiittmiikodései Program 2007-2013 tamogatta. A timo-
gatott projekt cime és kodja: AGGLONET Magyar—szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén — Kozszolgaltatas
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A kutatomunka hatteret biztositott ahhoz, hogy vizsgalatainkkal parhuzamosan felépitsiink
egy hataron atnyulo halozatot, amelynek elsd tagjai a munkaban részt vevé dnkormanyzatok, s
amely rugalmasan tovabb boviilhet mas onkormanyzatokkal, érintett szolgaltatokkal és hivata-
lokkal. A halozat tagjai igy tapasztalataikat és lehetdségeiket Gsszekapcsolva, kozosen hatéko-
nyabb valaszokat tudnak adni a szuburbanizacid, illetve az eltéré allampolgarsagu és nyelvii
bekol1tozé népesség problémaira. Orszagon beliil sem bdvelkediink varosi agglomeraciokban
miikddé halézatokban, igy egy hataron atnyulo ilyen szervezddés kiilonleges kihivast jelent a
benne résztvevok szamara.

Reméljiik, hogy munkank, s a 1étrejott halézat hozzajarul ahhoz, hogy Eurdpanak ebben a
kiilonleges, hataron atnyulo térségében egy példaértékii dsszefogas valosuljon meg, 1étrejojjon,
s funkcionaljon egy gazdasagilag ndvekvo régio, amely tiszteletben tartja a nemzetallami terii-
leteket, de tullép az allamhatarok elvalasztd, korlatozo hatdsan, amelyet sok évtizeden at meg-
tapasztalhattunk.

A szerkesztok: Hardi Tamas, Lados Mihaly, Toth Karoly



HARDI TAMAS
A SZUBURBANIZACIO JELENSEGE ES
HATASAI — HATARON INNEN ES TUL

1. BEVEZETO

A lakohelyi szuburbanizacié ma mar altalanos jelenségnek mondhaté Magyarorszag nagyvaro-
sai koriil. A varosi lakosok kozeli telepiilésekre torténd kikoltozése mellett a gazdasagilag fej-
16d6 varosi térségekbe az orszdg mas részeibdl attelepiild népesség egy része is a varos helyett
valamelyik kozeli telepiilést valasztja lakohelyiil. A szakirodalomban eltérd véleményeket tala-
lunk arra nézve, hogy hazai varosaink szuburbanizacids tendenciai megegyeznek-e a nyugat-
eurdpaival, avagy jelentds mértékben eltérnek azoktol (Timar—Varadi 2000). Altalaban a varos-
fejlédés 6 tendenciai hasonldak, bizonyos kdzép-eurdpai sajatossagokkal, amelyek térségiink
sajatos torténelmi, tarsadalmi-gazdasagi fejlodésébol s mindezek megkésettségébdl ered
(Enyedi 1988; Rechnitzer 1994). Hasonl6an izgalmas kérdés, hogy Magyarorszagon beliil vidé-
ki varosaink szuburbanizacidja miben kiilonbdzik a budapesti folyamatoktol, masfel6l az egyes
vidéki varosok szuburbanizacids folyamatai kozott tapasztalhatok-e jelentds eltérések?
Véleménylink szerint a kilencvenes évek soran zajlé folyamatok sok szempontbdl hasonldak,
mint mas orszagban, hasonldéak a hajtderék, a jelentkezd problémak, sok jellemzdjiikben
viszont masok. A szerz6 altal tobbszor vizsgalt Gyor esetében nagyon sok egyezést tapasztal-
hatunk a Budapest kornyékén leirt folyamatokkal (Dovényi—Kovacs 1999), elsdsorban a szub-
urbanizacié multja (rekreacios szuburbanizacio — hétvégi telkek vasarlasa a nyolcvanas évek-
ben), a kitelepiild népesség jellemzdi és motivacidja terén. Ugyanakkor vidéki varosaink szu-
burbanizacidja lényegesen kisebb 1éptékii, mint a szakirodalomban fellelhet6 kiilfoldi példak,
mint ahogy a vidéki varosi népesség koncentracioja is kisebb a klasszikus példakban szerepld
urbanus térségekre jellemz6 mértéknél. Vidéki varosaink szuburbanizacidja egy olyan id6szak-
ban indult meg, amikor a hazai gazdasag egy erds visszaesésen ment at, ami a népesség jelen-
tds részének elszegényedéseéhez vezetett, s a demografiai allapotokat a természetes népességfo-
gyas jellemzi (Bajmocy 1999). Tovabba, a kilencvenes évek soran a lakas- és telekpiac atala-
kult, szinte kizarolagos volt a csaladok Onerds lakasépitése, a bérlakasallomany jelentds részét
privatizaltak, s csak egészen kis szamban épiiltek 0j bérlakasok. Mindezek eredményeként a
lakaspiac meglehetésen torz képet mutatott, bérlakaspiacrol pedig nem is beszélhetiink.
Kutatasaink soran kialakult véleményiink szerint a szuburbanizacidés folyamat az ingatlanke-
reslet, s igy ezzel egyidejilleg nyilvan a kinalat jellemzdinek valtozasan alapul, vagyis egy
gyenge, tokehianyos ingatlanpiac esetén nem lehet jelentds mértéki, viszont a fellendiilé gaz-
dasag, az 0j évezred elején jelentkezo ingatlanpiaci névekedés, a konnyen hozzaférhetd, olcso
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hitelek a szuburbanizaciot is fellenditették. A 2008 végén bekdszontott valsag ingatlanpiaci
kiteljesedése napjainkban tapasztalhato, igy annak szuburbanizacids hatésairdl jelenleg még
nincsenek egzakt ismereteink. Ezeket a lehetséges hatasokat mindenesetre megbecsiilhetjiik,
atgondolhatjuk.

Foglalkoznunk kell ugyanakkor azzal is, hogy a szuburbanizacio jelensége a varosfejlodési
folyamat része, s mint ilyen, nem jelent allandosagot, hanem maga is valtozik térben és idében,
s ez a valtozas viszonylag gyors lehet. Tehat a ndvekedés megallhat, st csokkenésbe is atfor-
dulhat, 0j ingatlanpiaci folyamatok indulhatnak be. A viszonylag rovid id6 alatt, hasonlé kor-
Osszetételll és szociologiai jellemzdkkel bird (szegregalt) népesség érzékenyebbé teszi a tele-
piiléseket egyes valsagjelenségek irant.

Ezeket a tényeket felismerve napjainkban er6sddnek azok a kritikai nézetek, amelyek a szub-
urban kikdltozés, varosterjedés negativumait s fenntarthatatlansagat hangsulyozzak. Nézetlink
szerint valoban léteznek ezek a negativ jelenségek, de térségilink varosai és urbanus térségei
nem olyan méretiiek, hogy ezek a negativumok fatalis eredménnyel zarulndnak. Ahogyan a rob-
banasszerl varosnovekedés sem teremtett térségilinkben élhetetlen varosokat (hasonloat az ame-
rikai varosnegyedekhez vagy harmadik vilagbeli varosokhoz), ugy a szuburbanizacio problémai
is kezelheték maradnak, amennyiben azokat id6ben felismerjiik s &sszehangolt valaszokat
adunk rajuk.

Kiilonleges helyzetet teremt, amikor a nagyvaros kdzvetleniil az allamhatar mellett helyez-
kedik el, s igy a terjeszkedésének a politikai tér szab hatart. Kifejezetten erdsiti ezt a helyzetet,
ha a hatar a varos természetes novekedési irdnyaba, a foldrajzi és/vagy kozlekedési lehetéségek
iranyaba esik. A hatar megnyitasa igy ohatatlanul a szuburbanizacionak a masik allam hatarvi-
dékére valo kiterjedését vonja maga utan. Itt azonban a szuburbanizacié hatasainak specialis
helyzetével talalkozhatunk. A bekoltdozé népesség nem csupan szocioldgiai jellemzdiben,
hanem allampolgarsagaban, nyelvében is kiilonbozik, s koltdzési motivacioi kozott szerepelnek
olyan pillanatnyi gazdasagi elényok is, amelyek orszdgon belill nem adottak (valutaarfolyam,
arszinvonal kiilonbsége).

A hazai szuburbanizacionak egy kiilonleges, 0j esete Pozsony hataron atnyuld terjeszkedé-
se (Hardi—Hajdi—Mezei 2009). Az allamhatarok elvalasztd szerepének csdkkenésével, az unios
tagallamok kozotti atjarhatosag javulasaval a kiilonleges foldrajzi helyzetben 1évé (hatar mel-
lett elhelyezkedd) nagyvarosok életjelenségei atterjedhetnek a hataron. Vannak mar erre példak
Eurdopaban (lasd kotetiinkben Devan Jagodi¢ tanulmanyat). Nem is annyira a folyamat 1éptéke
vivja ki a figyelmiinket, mint inkdbb a kiilonlegessége. Pozsony esetében egy dinamikusan
novekedo fovarost csak az allamhatar valasztott el egy olyan térségtdl, amely a sajat allamaban
(Magyarorszagon) vidékinek szamitott. igy az ingatlanarakban jelent6s kiilonbség mutatkozott,
ami meginditotta a vallalkoz6 szellem{i pozsonyi csaladok kitelepiilését a mosonmagyardvari
kistérség hatarhoz kozeli telepiiléseire (Rajka, Dunakiliti stb.). A kedvezd ingatlanarak mellett
a kikoltozést eldsegitette, hogy Pozsony belvarosa konnyen, gyorsan elérhetd ezekrdl a telepii-
1ésekrdl, a jo utaknak kdszonhetden gyorsabban, mint példaul a Csallokdz tobb, hasonld tavol-
sagra elhelyezkedd falujabol, varosabol, ahonnan a korabbi szuburbanizacionak készonhetéen
tomegek indulnak reggelente Pozsonyba dolgozni. A lakossagi kikoltozés mellett megjelent a
rekreacios kikoltozés (hétvégi hazak vasarlasa) és megindult a munkahelyek kikoltozése is a
magyar oldalra. Pozsony a févarosok sordban viszonylag kisméretii varos. Mintegy félmillios
lakosaval nem produkal olyan tdmeges jelenségeket, mint a kilencvenes évek elejétdl az akkor
kozel kétmilliés Budapest. Terjeszkedését foldrajzi helyzete is befolyasolja, mivel be van szo-
ritva a hegyvidék, a Duna és az allamhatarok (osztrak és magyar) kozé. Igy csak egyes ira-
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nyokba tud az agglomeracio terjeszkedni, s a hatarok megnyilasa ehhez kedvezd helyzetet
teremtett. Tehat a kikoltozést tobb dolog is motivalta, 1éptékét tekintve kezelhetd, megfeleld
odafigyeléssel.

A szuburbanizaci6 tehat egy gyors folyamat, amelynek nem csupan okai, de hatasai is érde-
kesek a kutatd szdmara. A hataron atnyuld valtozata pedig még kiilonlegesebb ¢lethelyzeteket
teremt, s felerésitheti ezeket a hatasokat pozitiv és negativ iranyban egyarant. Viszonylag kis
létszamu népességet érint (jelenleg kb. 3000 szlovak allampolgar ¢l a vizsgalt térségben), de ez
a 1étszam tovabb ndvekedhet, s észre kell venniink, hogy egykori perifériank ma egy févaros
agglomeralodo zonajaba keriilt annak elényeivel, hatranyaival egyetemben. Ezt az unios integ-
racios folyamatok egy kiilonleges foldrajzi helyzetl térségének lokalis megjelenéseként érté-
kelhetjiik.

Jelen tanulmanyban bemutatjuk a szuburbanizacid jelenségét, s elsésorban magyarorszagi
példakon a mar lezajlott folyamatokat. Ezek a példak bemutatjak, hogy hogyan alakult at a koz-
ponti telepiilések helyzete, s a szuburban telepiilések funkcidja. A folyamat Budapest esetében
a kilencvenes évek elejétdl tapasztalhatdo a mai formajaban, mig vidéki varosaink az évtized
végén kapcsolodtak be. Tanulmanyunk e példak segitségével vazolja fel a folyamat altalanos
jellemzdit, hatésait.

2. A SZUBURBANIZACIO FOLYAMATA

A szuburbanizacio jelensége a nagyvarosok kornyékén az egész vilagon tapasztalhat6 folyamat.
Pontos meghatarozasara szamos definicio sziiletett, amelyek némiképp eltéréd modon értelme-
zik a jelenséget (Timar 1999). Maga a jelenség a varosok térbeli szétteriilésének tekinthetd,
mely a varos kozigazgatasi hataran kiviil valosul meg. A folyamat a varosi lakosok, a vallalko-
zasok, a szolgaltatasok kitelepiilését jelenti a varos hataran kiviil es6, kozeli telepiilésekre. A
szuburbanizacio jelensége szinte torvényszertien koveti a varosok robbandsszerti novekedését.
Ekkor a varos novekedése rendszerint megall, s a varos koriili gytirii kezd el novekedni (Enyedi
1988). A statisztikak ekkor a falusi népesség szamanak novekedését rogzitik, hiszen a varos
kornyéki telepiilések kdzségeknek (falvaknak) szdmitanak, holott a szuburban zénaban ezek a
telepiilések mar a varos térben kiterjesztett részeinek tekintheték. Jellemzd, hogy elébb csak
néhany telepiilés, majd egész zonak lakossagszama kezd el novekedni. Ez a novekedés rendki-
viil gyors is lehet, tapasztalhatjuk, hogy kisebb telepiilések akar egy évtized alatt is megdup-
lazhatjak lakoik szamat. A kozlekedési lehetdségek alapvetden befolyasoljak a kikoltdzés lehe-
toségét és iranyat. A tomegkdozlekedés megjelenése utan a kozlekedési palyak mentén alakultak
ki a szuburbiak, mig igazan nagy lendiiletet a személygépkocsi elterjedése adott a folyamatnak,
amikor egy varos koriil mar széles 6vezetekben teriilhettek szét a lakonegyedek. Tehat a kozle-
kedés technikai fejlodése lehetdséget teremtett a szuburbiak 1étrejottéhez.

Alabbi abrank azokat a telepiiléseket mutatja, amelyek allandé lakhely szerinti vandorlasi
egyenlege 2002 és 2007 kozott pozitiv volt, tehat tobben kdltoztek oda, mint ahanyan elkdltoz-
tek az adott idészakban. Jol latszik, hogy nagyobb varosaink népességiiket vesztették vagy stag-
naltak, tehat nem rendelkeztek véandorlasi tobblettel (lasd Budapest, Gydr, Szombathely,
Veszprém, stb.), mig a koriilottiik 1évo gyiiriiben a bekoltozok szama erésen ndvekedett (Hardi
2002; Szebényi 2006; Bajmoczy 2006).
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1. dabra: A pozitiv vandorlasi egyenleget felmutato telepiilések Magyarorszagon 2002—2007
kozott (vandorlasi nyereség: £f6/1000 lakos)

Forras: KSH adatok alapjan sajat szamitds és szerkesztés.

A szuburbanizacié nem csupan a lakossag kikoltozését jelenti. A lakohelyi szuburbanizacid
mellett beszélniink kell a munkahelyek, a szolgaltatasok, a rekreacids tevékenységek kitelepii-
lésérdl is. A varos kornyéki telepiiléseken ndvekszik a munkahelyek szama, a varosi cégek
telephelyeiket kikoltoztetik, s ugyanakkor szamos szolgaltatas (pl. bevasarlokozpont) is mar a
varoshataron kiviil jon 1étre. Mindez természetesen nem egyenletesen megy végbe. Vannak tele-
piilések, ahol a lakossagszam gyarapszik, vannak, amelyek esetében a munkahelyek szama nd,
s van, ahol mindkettd. A mellékelt abra a budapesti agglomeracio varosai lakossagszamanak és
munkahelyszamanak valtozasat mutatja 1990 és 2001 kozott. Abrankon keresztiil, a budapesti
agglomeracioé példajan lathatjuk, hogyan alakitja at a szuburbanizacid egy-egy telepiilés, egy-
egy Ovezet funkcidjat.
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2. abra. Az agglomeracios tarskozpontok funkciovaltozasa a kilencvenes évtizedben
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Forras: KSH adatok alapjan szerkesztette Hardi Tamas

Az abréabdl jol kiolvashatok az egyes telepiilések fejlodésének jellemzdi. Lakossagszamban és
a munkahelyek szamaban egyszerre csak Vac veszitett a kilencvenes évtizedben. A tobbi tele-
piilés egyértelmiien novelte a népességét, igy a népességndvekedés mértéke és a munkahelyek
szamanak valtozasa alapjan tehetiink kozottiik kiilonbséget.

Bizonyos telepiilések egyértelmiien elindultak egy funkciovaltas iranyaba. Lathatjuk, hogy
Szigetszentmiklos és Szentendre esetében a lakossagszam erds novekedését a munkahelyek
szamanak csokkenése kisérte, tehat a lakohelyi funkcid erésddott.

A masik véglet, a foglalkoztat6i szerepkdr erdsodése Dunaharaszti, Budakeszi, Budaors,
Piliscsaba és Pillisvorosvar esetében figyelhetd meg. Valamennyi telepiilés erésen vonzo lak-
helyet biztosit, kiilondsen Budaérs és Piliscsaba, de munkahelyeik szamanak novekedése jelen-
tdsen meghaladta a lakosok szamanak novekedését. Valojaban 0k azok, akik a szuburbanizacio
egy kovetkez6 fazisaba 1éptek, ahol a lakohelyek novekedése mellett a munkahelyek szamanak
dinamikus ndvekedése tapasztalhat6, s munkaerévonzé képességiik mar nem csak az agglome-
racidban, illetve a kdzponti varosban, hanem az agglomeracion kiviil is érvényesiil.

Biatorbagy és Torokbalint is a dinamikusan ndvekvd, munkahelyi szerepkort felvevd, inga-
z6 célponttd valo telepiilések kozé tartozik. Torokbalint lakossagszamat 9459 fordl 11 278-ra
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novelte (19,2%-kal), munkahelyeinek szamat pedig 3591-r61 5389-re (50,1%-kal). Biatorbagy
a fenti abra koordinatarendszerében viszont nem is lenne abrazolhato, mivel mikdzben lakos-
sagszamat 7176 fordl 8293-ra novelte, a munkahelyek szdma 948-r6l 2952-re nott (211,4%-
kal). E két telepiilés bevonasa a vizsgalatba azt a véleményiinket erésiti meg, hogy a Budapesti
agglomeracié nyugati része er6sen munkahely-orientalt valtozast élt/él at, s ez nem csupan
Budaérsot, hanem a szomszédos, jo adottsagu telepiiléseket is érinti.

amelyek hasonlé mértékben novelik népességiiket és munkahelyeik szamat. Koztik Erd az,
amelynél mindketté novekedése nagyon erds, de példaul Budaodrssel osszevetve elsésorban a
lakohelyi funkcidja erésddik. Fejlodésiik, aranyaik hasonloak az agglomeracios atlaghoz, csak
nagyobb dinamikaval ismétlik azt, nagyobb a letelepiild lakosok és munkahelyek szdma.
Esetiikben tehat egy klasszikus, tipikus szuburban fejlédést tapasztalhatunk, atlagon feliili dina-
mikaval.

Az atlaghoz leginkdbb G6doll6 és Gydomrd hasonlit, ahol a munkahelyek természetes mér-
tékil novekedése s mellette lakossagszam-ndvekedés is tapasztalhato.

Az é4bra tanulsaga, hogy a budapesti agglomeracido nyugati és északnyugati iranyaban
tapasztalhatunk elsdsorban egy posztszuburban atalakulast. Az 6t elkiiloniild telepiilés
(Dunaharaszti, Budakeszi, Pilisvorosvar, Piliscsaba és Budadrs) koziil Dunaharaszti névekedé-
se elsdsorban a telephelyes iparnak koszonhet6, mig a négy, hegyek kdzé szoritott telepiilés ese-
tében egyértelmiien a szolgaltato szektor, valamint a ,,negyedik™ szektor (felsGoktatas, kutatas)
telepitette ki a munkahelyeit. Ez az utobbi megallapitas Piliscsabéra érvényes, ahol az egyete-
mi képzés a lakossagszam novekedéséhez is hozzajarult. A Zsambéki-medence fejlesztési ter-
vei, amelyek a K + F kapacitas novelését célozzak, beleillenek ebbe a képbe, még akkor is, ha
az aktualis tervek éppen lekeriiltek a napirendrdl.

Vidéki varosainknal is novekszik a szuburban térség foglalkoztatd szerepe. Gyor példajan
keresztiil lathatjuk, hogy a letelepiild vallalkozasok egyre inkabb az agglomeraciot részesitik
elényben. A gydri agglomeracié gazdasagi silyanak vizsgalatahoz a 10 fonél tobbet foglalkoz-
tatd, mikodoé vallalkozasok szamanak alakuldsat vizsgaltuk az 1999-es és 2007-es éveket
Osszehasonlitva.

1. tabldazat. A Viallalkozasok megoszlasa a foglalkoztatottak szama szerint 1999; 2007

I‘?aglsfgozas 10-19 £6 20-49 8 50-249 f8 | 250-499 8 | 500 f6 felett | Osszesen
Ev 1999 [ 2007 | 1999 | 2007 [ 1999 | 2007 | 1999 [ 2007 | 1999 | 2007 [ 1999 | 2007
db | db | db | db | db [ db [ db [ db | db | db | db | db
Orszag 15652 18461 9034 | 9982 5371] 5088| 613 512 480 412]31150]34455
Régi6 1551 1656| 878| 884| 583| 535| 79| 54| 60| 56| 3151 3185
Megye 745 821 397] 413] 270] 261] 40| 26| 24| 30] 1476] 1551
Agglomeracio | 371 412] 194 203] 130 132] 19] 13| 17| 17| 71| 177
Agglomeracio
Gyér nélkiil 72| 88| 28] 46| 21| 19 1 3 1 1] 123|157
Gyér 2091 324] 166] 157] 109] 113[ 18] 10] 16] 16| 608] 620

Forras: KSH adatok alapjan sajat szamitdsok

Az 6sszehasonlitas eredményképpen lathato, hogy egy enyhe koncentralodasi folyamat megy
végbe a région belill. A régio részesedése az orszagos adatokbol csokkent a két idopont kdzott,
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viszont a région beliil Gyér-Moson-Sopron megye, azon beliil a gy6ri agglomeracio stlya ndve-
kedett. Az agglomeracion beliil viszont egy enyhe dekoncentracio kovetkezett be: Gyor aranya
némiképp csokkent, mikdzben az agglomeracio részesedése novekedett a vallalkozasok szama-
bol. A vallalkozasok szamanak novekedése a két idépont kozott a vizsgalt teriileti egységek
koziil az agglomeracioban volt a leggyorsabb (27,6%), mig orszagosan 10,6%, a régidban 1,1%,
a megyében 5,1, Gy6rben 2,0%.

Tehat a 21. szazad els6 évtizedében nyilvanvaldan beindult a gazdasagi szuburbanizalddasi
folyamat. Gyor részaranyanak csokkenése nem a varos attraktivitasanak csokkenését jelentette,
hiszen a novekedés igy is meghaladta a régids atlagot, hanem a varosban elérhetd telephelyek
szamanak csokkenését, a bérleti dijak novekedését, az elérhetdség romlasat, vagyis a varos teli-
tettségét. Azaz tipikusan azok a jelenségek kovetkeztek be, amelyek minden nagyvaros koriil
bekovetkeznek, amennyiben a térség gazdasagi novekedést €l at. Nyilvan tobb dnkormanyzat
segitette is a folyamatot a helyi adok szintjének kedvezd megallapitasaval, telephely-kialaki-
tassal, de korabbi interjlink tantsaga szerint a telephelyi dontésekben nagy sulyt jelentett pél-
daul az autopalya elérhetdsége (pl. Toltéstava, Nyul esetében). Lathatoan kialakultak a foglal-
koztatd alcentrumok a térségben.

Mint minden folyamat, a szuburbanizaci6 is szakaszolhato, egyfajta életgorbét ir le (Timar
1999). Harom f6 szakaszt mutat: 1) kezdeti szakasz; 2) tomeges szuburbanizacid; 3) a hanyat-
las szakasza. Ezek a fazisok természetesen nem torvényszerlien egy ivet irnak le, megfeleld
koriilmények kozott Gjra kezdddhet, ismétlédhet valamelyik szakasz. Féleg kisebb varosok ese-
tében a kikoltozni vagyd/tudd népesség elfogyhat, illetve a gazdasagi-tarsadalmi feltételek val-
tozasaval ijabb rétegek kapcsolodhatnak be vagy eshetnek ki a kikoltdzés folyamatabol.

A kezdeti szakaszban csak néhany telepiilésen érezhet6 a lakossag gyors novekedése, az
erds betelepiilés. Jellemzd, hogy ekkor a betelepiilok még sajat beruhdzasukban épitenek csala-
di hazakat, esetleg hasznalt ingatlanokat vasarolnak. A tomeges szakaszban mar megjelennek a
nagyobb befektetdk is, uj lakoteriiletek alakulnak ki, s egyre gyakoribba valik a sorhazak, tobb-
lakasos tarsashazak épitése, ezaltal gyorsan novekszik a beko6ltozok szama, a népstirtiség. Ez az
az iddszak, amelyben alapvetOen atalakul a korabbi falu egy varosias jellegii telepiiléssé.

Az elmult években az ingatlanpiac sokat valtozott. Az agglomeracioban a korabban jellem-
70 csaladi hazas beépités mellett ma mar egyre inkabb a vallalkozok altal épitett nagy tarsasha-
zak megjelenése mutathat6 ki, amelyekben gyakran tobb szaz lakas talalhat6. Ez elsésorban
az, hogy a telekarak, ingatlanarak novekedésével ma mar jobban megéri tobb lakas épitése egy
lakotelekre, valamint fontos szempont, hogy a csaladi hazat épiteni képes, illetve akar6 réteg
egyre inkabb fogy, s a kikdltozés soran el6térbe keriilnek azok, akik vagy nem tudjék a hazat
megfizetni, vagy nem kivannak telekkel, kerttel bajlodni. Ez a folyamat mas eurdpai orszagok-
ban mar korabban bekovetkezett (Herfert 2001).

Ennek eredménye ugyanakkor, hogy az agglomeracios telepiilések népstirtisége no, s egyre
vilagosabba valik, hogy a varosbodl valo kitelepiilés els6sorban gazdasagi kényszer hatasara
kovetkezik be a csaladoknal.

A szakaszolas fontos tanulsaga, hogy a szuburbanizacié nem o6rokérvényi folyamat. Ha-
sonloan a varosfejlodés mas eseményeihez, ez is visszafejlodhet, ellentétes folyamatok kovet-
kezhetnek be. Budapest esetében az agglomeracio kiils6 dvezetében szamos, korabban favori-
zalt telepiilés bekoltozési intenzitasa csokkent, néhol népességfogyas indult meg (Schuchmann
2008). Ez kiilondsen érvényes a tavoli, nehezebben megkdzelithetd szuburbidkra.
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3. A SZUBURBIAK JELLEMZOI

3.1. A szuburbia

A kikoltozés legfontosabb eredménye, hogy Gn. szuburbiak jonnek 1étre, amelyek fizikai meg-
jelenésiikben, kapcsolatrendszeriikben, lakoik dsszetételében, szokasaikban mas jellemzokkel
birnak, mint a hagyomanyos falusi népesség. Statuszuk szerint lehetnek kozségek, varosok,
lakossdgszamuk alapjan a néhany ezres nagysagrendtdl a nagyvarosok koriili tobb tizezres
népességet ért el.) A 1étrejott szuburbidk nagysagrendje természetesen fligg a koézponti varos
méretétdl is. Fontos, hogy lakdik nagy része a kozponti varosbol telepiilt ki, s aranyuk a
20-50%-ot is elérheti. Térségiinkben jellemz6, hogy a szuburbiak 1étrejétte spontan folyamat,
mig Amerikaban, Nyugat-Eurépdban tobb helyiitt tervezok alakitottak ki ilyen telepiiléseket,
hogy a varosokra nehezedé népességnyomast enyhitsék, illetve hogy a varosi 1ét nehézségei
miatti kitelepiilési igényt kielégitsék.

Mint mar emlitettiik, fontos megallapitas, hogy ezek a telepiilések egy urbanus zona részei,
akkor is, ha eredetileg falusi jellegliek voltak. A lakok kapcsolatrendszere mar nem a sajat tele-
ptlésiik felé épiil ki elsdsorban, hanem a kozponti varos irdnyaba, fejlettebb, nagyobb agglo-
meraciok esetén pedig az agglomeracié mas telepiilései felé (is).

3.2. Az ingézas jelensége

A kapcsolatok egyik legfontosabbika, amely a tobbi kontaktust (pl. szolgaltatasok igénybevéte-
le) is meghatarozza, a munkahelyi ingazas. Kisebb varosok szuburban zonajaban ez altalaban a
varos kornyéki telepiilésrdl a kozponti munkahelyek iranyaba valdsul meg. Példaul Gyor ese-
tében a kdzponti varos felé valosul meg a mozgasok 90%-a. Fejlettebb, nagyvarosi agglomera-
cidknal, ahol mar a varoskornyéki telepiilések maguk is foglalkoztatd kozpontokka valtak, az
ellenkezd iranyu aramlas is megfigyelhetd, sot, az agglomeracion beliil s annak hataran kiviil-
Budapest és Budaors kozott, a munkaerdcsere naponta mindkét iranyba hasonlé 1étszamu, de
eltérd az ingazok foglalkoztatasi szerkezete. Jellemz6, hogy a Budaoérsrél Budapestre jaré mun-
kavallalok magasabb kvalitast igényld munkakat végeznek, mig a fovarosbol kifelé tartok ala-
csonyabbat. Az agglomeracios alkdzpont foglalkoztatasi szerepének megvaltozasat az ingaza-
son keresztiil Budadrs példajan tudjuk a leginkabb szemléltetni. (Sajnos, ilyen adatokhoz csak
a népszamlalasok utjan lehet hozzajutni, ezért a legfrissebb informaciok is 2001-bdl szarmaz-
nak.)

Budaors esetében a fOvarossal folytatott munkaerdcserére jellemzd, hogy 1990-ben a
Budadrsrdl Budapestre ingazok szama Iényegesen meghaladta a févarosbal kijarokét. Tehat egy
tipikus szuburban jelenségnek lehetiink tanai, amikor a lakohelyeket biztositja elsésorban a kis-
varos, mig a munkahelyeket a kozponti varos. 2001-ben ugyanakkor mar hasonl6é volt a
Budapestrél Budaoérsre, mint a forditott irdnyba ingazok szama, s hozza kell tenniink, hogy a
fovarosba bejardk szama csokkent is némileg (2. tabldzat).
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2. tablazat. A Budaors és Budapest kozotti munkaerdcsere

A A A
Helyben Osszes . Budapestre | DUdaPOSIT | g janestré]
. y Ebbdl P ingazok P
Ev foglalkoztatott | foglalkoztatott | Eljarok Budanestre ingazok ardnva a Budaorsre
Osszesen helyi lakos udapes aranya az foel lli, iat ingazok
eljarokbol "ftf‘a kl‘)’gla szama
1970 n.a. 8587 6327 5975 94,4 69,6 n.a.
1990 9706 9381 5835 5250 90,8 56,5 2989
2001 14 275 11 013 6406 5220 81,5 47,4 5232

Forras: KSH adatok alapjan

Az abrazolt idészakban a munkahelyek szama jelentésen megnétt Budadrson. Lathato ugyan-
akkor, hogy az évtizedek alatt a Budadrsrdl Budapestre ingazok szama szamszertien 1ényegé-
ben nem valtozott, az elmult évtizedekben 5-6000 6 k6z6tt mozgott.

Igy a munkahelyek szaméanak bdviilése az aldbbi eredményeket hozta:

— Az ingazok aranyanak csokkenését. Mig 1970-ben a budadrsi munkavallalok 73,7%-a
jart mas telepiilésre dolgozni, addig 2001-re ez az arany 58,2%-ra csokkent, szinte
hasonl6 eljar6 1étszam mellett. A Budapestre ingazok korében még jelentésebb a csok-
kenés.

— A helyi foglalkoztatds er6sddése. Nyilvanvald, ha az eljarék szdma nem emelkedett,
viszont a helyben laké foglalkoztatottaké igen, akkor a helyben foglalkoztatottak sza-
manak néni kellett. Ez a novekedés a kilencvenes évek soran mintegy 30%-ot ért el.

— A Budapestrdl kijaré munkaerd jelentdsége nétt Budadrs gazdasagaban. Mig 1990-ben
a helyi munkahelyek mintegy 30%-at toltotték be budapestiek, addig 2001-re ez az
arany, novekvo létszamok mellett 36,7%-ra emelkedett. A Budadrsre ingdzok korébdl
pedig aranyuk 48,5%-161 54,1%-ra emelkedett.

— A mas telepiilésekrdl bejarok szamanak ndvekedése. A helyben foglalkoztatottak sza-
manak novekedése mellett Iényegesen nagyobb mérvii a mas telepiilésekrdl bejarok sza-
manak névekedése. Ez mintegy 157%. (Kovetkez6 alfejezetiinkben ezt részletesen kie-
lemezziik.)

—  Osszefoglalva, a munkahelyek szaménak boviilését a Budapestrél kijarok szamanak
novekedése, ugyanakkor a budadrsi aktiv korti lakossdg nagyobb ardnyanak helyben
maradasa kisérte. Ennek és az agglomeracioban mashol keletkezett munkahelyeknek
koszonhetden a Budadrsrdl Budapestre jarok szamanak kis mértéki, de aranyanak jelen-
tos csokkenése kovetkezett be.

A budadrsi munkahelykinalat kilencvenes évekbeli atrendezédése a munkaerdcsere struktu-
ralis atalakulasat vonhatta maga utan. Tehat az ingazok foglalkozasi és dgazati Osszetétele val-
tozhatott.

A mas telepiilésekrél Budapestre ingazok korét, valamint a Budadrsrl Budapestre €s a
fovarosbol Budaorsre ingazok csoportjat Osszehasonlitva, a foglalkozasi csoportok szerint
néhany eltérést tapasztalhatunk (3. dbra). A budapesti atlagnal lényegesen magasabb a
Budadrsrdl a fovarosba ingazod vezetd beosztasuak aranya 2001-ben (42,0%). Hozz4adva az
egyéb szellemi foglalkozastiak aranyat, megallapithatjuk, hogy a Budaorsrél ingazok 69,4%-a
tartozik e két kategdridba. Vélhetden ez a magas ardny a kilencvenes évek soran alakult ki.
1990-ben az ingazodkat csak szellemi és fizikai beosztas szerinti bontasban k6zolték a statiszti-
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kak, s ebbdl megtudjuk, hogy az akkori fovarosba ingazok koziil csak 50,2% (2616 f6) volt
szellemi beosztdsu. A fovarosbol kijarék korében is hasonléan valtoztak az aranyok.
Mig 1990-ben a kijarok kozott 48,7% volt a szellemi foglalkozasuak aranya, addig 2001-ben
66,9%. Osszevetve tehat az 1990. évi és az ezredfordulé utani eredményeket, kitiinik, hogy a
Budaérs és Budapest kozott ingazok korében lényegesen megnott a szellemi foglalkozasuak
aranya, s talan ezt nevezhetjiik a 0 s egyben strukturdlis atalakuldsnak a két varos kézotti mun-
kaerdcserében. Ez a jelenség nyilvanvaloan 0sszefiigg a kisvaros magas lakohelyi presztizsé-
vel, a kilencvenes években jelent6s dinamikat mutato kikoltozési folyamattal s a varos gazda-
sadgaban bekovetkezett szerkezeti valtozassal, nevezetesen a szolgaltatasok aranyanak noveke-
désével, valamint a cégkdzpontok kitelepiilésével. Voltaképpen az egész, Budapest és az agglo-
meracio kozotti ingazasban egyre nagyobb aranyban vesznek részt a szellemi foglalkozasuak,
hiszen ez a gazdasag atalakulasaval fiigg Gssze (terciarizalodas). A budadrsi munkaerdcserében
azonban az atlagnal 1ényegesen magasabb aranyban vesznek részt a szellemi foglalkozasuak,
mint az agglomeracio egészében.

A masik jellemzd eltérés a Budapestrél Budadrsre ingazé egyéb szellemi foglalkozastiak
(irodai alkalmazottak, alacsonyabb beosztasti vezet6k stb.), valamint a szolgaltatasi alkalma-
zottak feliilreprezentaltsaga az ellenkez6 irdnyd mozgashoz képest. A kilencvenes évek valto-
zasal, a szolgaltato szektor (druhazak) és a vallalati kozpontok Budadrsre telepiilése nyilvan az
ilyen iranyu foglalkoztatast erésitette meg a varosban, s kiilondsen a szellemi alkalmazottak
korében jellemz6, hogy kovették a Budadrsre telepiilé céget.

3. abra. Az ingadz0k megoszlasa foglalkozasi fécsoportok szerint az 6sszes Budapestre ingazo,
valamint a Budaoérs és a fovaros kozott ingazok korében, 2001-ben

H Egyéb

0O Ipari, épitSipari

O Mezdgazdasagi

B Szolgaltatasi

I Egyéb szellemi

[ Vezet6 értelmiségi

Budapestre Budaérsrol Budapestrél
Osszesen Budapestre Budaorsre

Forras: KSH adatok alapjan sajat szerkesztés

Budadrs és Budapest viszonya tehat az elmult idészakban alapvetéen megvaltozott. Egyrészt
jelentdsen megndtt a févarosbdl kijarok szdma, masrészt jelentds mértékben atalakult az inga-
z0k foglalkozasi dsszetétele és igy a tarsadalmi hovatartozas szerinti dsszetétel is.
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3.3. A tarsadalom

A kikolt6z6 lakosokrol a kozvélekedés azt tartja, hogy jellemzden a kdzéposztalyhoz tartozo,
fiatal csaladok. Lehet, hogy altalaban ez igy is van. Elmondhatjuk ugyanakkor, hogy a kikolto-
z06k szociologiai jellemzodi nagyon kiilonbdzéek lehetnek. Egyrészt eltérd tarsadalmakban eltérd
tarsadalmi csoportok vallalkoznak a kikoltozésre, masrészt az egyes dvezeteket eltérd tarsadal-
mi statuszi kikoltdzok preferdljak (vannak kifejezetten magas statusza szuburbidk koézéposz-
talyi lakossaggal, alacsonyabb statusziiak, amelyek az als6-kozéposztalynak adnak otthont),
harmadrészt a szuburbanizaci6 egyes korszakaiban, fazisaiban is mas és mas Osszetételli lehet
a kikoltozok csoportja. A felsd kdzéposztaly csak kisebb aranyban vesz részt ebben a folya-
matban. Erdekes megjegyezni, hogy példaul Budapest esetében a szuburbiak jellemzéen a
szomszédos, varoson beliili keriiletek statuszahoz alkalmazkodnak, annak folytatasai a varoson
kiviil (Izsak 2004). Tehat a szegényebb varosszéli peremkeriiletek folytatdsaban alacsonyabb
statusza szuburbidk, a magas statusziak folytatasaban gazdagabb szuburbidk talalhatok.
Beszélhetiink tipikusan munkas szuburbiakrol is, kiilondsen ott, ahol nagyfoglalkoztato lizem
telepiilt ki a varoson kiviilre, maga koré gyljtve alkalmazottait. A magyar és a kdzép-eurdpai
varosfejlodés sajatossaga a szegénység kikoltozése, killondsen a kilencvenes évek elején. Ekkor
a rendszervaltas koriil hirtelen megnovekvd varosi rezsikdltségek eldl menekiiltek sokan a
peremteriiletekre, els6sorban a zart kertekbe, szdmos problémat okozva ezzel 6nmaguknak s a
teleptilések iranyitoéinak egyarant.

Gydri vizsgélataink alapjan elmondhatjuk, hogy nalunk a kiko1t6zok jelentds része (a gyori
megkérdezettek 72%-a a lakotelepekrdl kertilt ki). A szocializmus idészakanak eredményeként
lakotelepeink népessége a tarsadalmi dsszetétel szempontjabdol meglehetdsen heterogén volt. A
lakotelepek homogenizacidjadhoz erdsen hozzajarult a szuburbanizacié jelensége is, mivel
elszivta azokat a rétegeket, amelyek képesek voltak a minéségi lakasvaltasra.

4. Az OKOK

A vallalkozasok ¢és a lakossag kitelepiilésének alapjat az ingatlanpiaci valtozasok idézik el6
elsésorban. A lakohelyi szuburbanizacioban a kikoltdzés hajtoerejét tobb megkozelités szerint
is értékelhetjilk. Ha a térgazdasag alapvetd elméleteire figyeliink, akkor a hdztartasok lako-
helyvalasztasuk soran két fontos tényezdre vannak tekintettel e neoklasszikus megkozelités sze-
rint (Lengyel-Rechnitzer 2004): a munkéba jaras koltségére (ido, tdvolsag és a kdzlekedési mod
szabalyozza), valamint az ingatlannal kapcsolatos koltségekre, ami Osszefliggésben van az
ingatlan nagysagaval és elhelyezkedésével.

Behaviorista megkdzelitésben vizsgalnunk kell az ember koltozéssel, lakhelyvalasztassal
kapcsolatos alapveto attitiidjeit, elvarasait. A szegregacio a megfeleld szomszédsag megvalasz-
tasan, a lakohely presztizsértékén keresztiil 6hatatlanul jelentkezik. Ebben természetes jelen-
ségkent értékelhetiink egyfajta felfelé igazodast, tehat a jobb lakokornyezet elérésének igényét,
amiben a tarsadalmi statusz is kifejezésre jut. A szocializmus 6roksége, hogy a hetvenes-nyolc-
vanas években létrejott lakotelepek szandékoltan vegyes népességet tomdoritettek, ezzel a szeg-
regacio ellen hatottak (Cséfalvay 1994). Lakotelepeinken igy nagy szamban voltak olyan haz-
tartasok, amelyek a koltozés lehetdségének megteremtddésekor gyorsan maguk mogott hagytak
a lakotelepet. A lakotelepi elidegenedéssel szembeni egyik valasz, valamint a lakotelepek poli-
tikai okok miatt kikényszeritett tarsadalmi soksziniisége elleni reakcid volt ez a szegregalddas.
A véroson beliili ingatlanfejlesztések hidnya azonban akadalyozta a varoson beliil a minéségi
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valtast, ezért sokan a kdrnyezd telepiilésen kerestek maguknak lakohelyet. Ezt bizonyitjak gyori
vizsgalataink.

Fontos szempont ugyanakkor a szuburban 1ét mitosza, amely a szuburbiat mint idilli csala-
dias kornyezetet tiinteti fel. A nagyszamt munkahelyet 1étesité varossal szemben a csalad lako-
helye, ,,nd6iesebb” tér (Timar 1999). Ez a mitosz természetesen a természet kdzelsége mellett
vonatkozik a sajat tulajdonu csaladi haz megteremtésének, a sajat teriiletnek az igényére is (az
én hazam az én varam individualizmusa), amely valdban erés motivacio. A rendkiviil magas
ingatlanarakkal jellemezheto, stirtin lakott térségekben jelenik meg ez az igény minden akadalyt
elsopré erdként.! Gydri vizsgéalataink azt mutatjak, hogy a motivaciok kozott azonban elsé
helyen a kedvezd vételi ajanlat allt, s a megkérdezett kiko61tozok mintegy 40%-anak a vélemé-
nye (2002-ben) az volt, hogy megfeleld gyori ingatlan esetén inkabb a varost valasztottak volna,
¢és a megkérdezés pillanataban is szivesen cserélték volna varosira ingatlanjukat. (Ekkor azon-
ban a varosi fejlesztések még kis szamban alltak rendelkezésre s a telekkialakitasok szama is
csekély volt.) Szamos telepiilés ugyanakkor ennek a mitosznak nem felel meg. A kozlekedési
nehézségek, az ingazas a tavolabbi telepiiléseken a csaladi fészket alvohellyé degradaljak, az
egyre kisebb telkek kialakitasa a sajat teret sziikiti és a természetkozeliséget is megsziinteti, az
Uj utcak, lakdteriiletek nehezen elérhetové teszik a kozosségi tereket (sok helyiitt jarda sincs) s
a csaladokat autos életmodra veszik ra. Igy egyes esetekben az életforma elszigeteltebbé valhat,
mint a lakotelepeken. Ezek a telepiilések futnak ki eldszor a folyamatbdl, s valnak az ingatla-
nok nehezen értékesithetoveé.

A szuburbanizacionak mint lakohely vélasztasi folyamatnak fontos hatteret adott térségilink-
ben az, hogy a lakasprivatizacioval a csaladok egy jelentds része tokét kapott a kezébe
(Dévényi—Kovacs 1999). Az allami tulajdona varosi lakasokat a rendszervaltas utan a bérlok
nagy része mélyen a piaci ar alatt vasarolhatta meg, s ezek értéke a keresleti jellegli ingatlanpi-
acon hamar megnovekedett. A kilencvenes évek végén a lakotelepi panellakasok ara is rendki-
viil megndvekedett, hiszen alig kerdilt a rendszerbe 0j épitésii lakas, igy a csaladok kezén egy
olyan téke keletkezett, amellyel a szuburbidkban megvalosithattak mindségi valtassal kapcso-
latos almaikat.

Ha a munkahelyek kitelepiilését nézziik, a hattérben szintén felfedezhet6k ingatlanpiaci
folyamatok, de mas motivaciok is. Foleg a gazdasagi novekedést atélé nagyvarosokban, fontos
kodzpontokban szembetling az ingatlanarak novekedése, ami eltérbe helyezi a varoskornyéki,
gyakran vidékrodl jobban megkdzelithetd telephelyeket. A munkahelyek kikoltozésénél is egyre
fontosabba valik az Un. ,terliletintenzitas”, vagyis a bérelt vagy megvasarolt ingatlan egy terii-
letegységére jutd eldallitott termék mennyisége. igy a nagyobb alapteriiletet vagy sok szallitast
igénylo tevékenységek eldszeretettel valasztjak telephelytiil a szuburban teleptiléseket. A kikol-
t6z6 népess€g €s a napi mozgasi irdnyai, szokasai a szolgaltatasok térbeli elhelyezkedését is
ujrastrukturaljak. Az autobhasznalat atalakitja a napi mozgaspalyakat, s a vasarlok elényben
részesitik a parkolohellyel rendelkezd, ttba es6 szolgaltatasokat. igy a nagyaruhazak és mas

1 Ilyen pl. Hong Kong esete (Wang 2004), ahol a hataron atlépve Kina szocialista rendszerti részében valdsitjak meg
lakhatasi almaikat a stirii népességii varos lakoi. De tapasztalhatjuk azt is, hogy nyugat-eurdpaiak (s6t japanok)
kontinensiink szegényebb orszagaiban vasarolnak ingatlant nyugdijas korukra. Sajat tapasztalatunk, hogy
Bulgariaban, az ottani falvakban letelepedett angol nyugdijasok alapveté motivacioként a ,,sajat fold” megszerzé-
sét nevezték meg, amelyre London kornyékén képtelenek lettek volna. Ez ugyan mar tavol van a szuburbanizacio
jelenségétol, itt a vidéki térbe vald kikoltozés (counterurbanisation — ellenurbanizacio) egy sajatos, hataron atnyu-
16 esetével allunk szemben, de a sajat f6ld megszerzése mint motivacio erésségét a példa jol mutatja.
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szolgaltatasok kotelezd telephelyeivé valnak a kozlekedési halozat varosperemi/varoskornyéki
csomopontjainak. A kiskereskedelemben tapasztalhaté atrendezédés mogott megtalaljuk az
autos ¢életformavaltast, nem csupan a nagy lancok arversenyét.

Az ingatlan befektetok szamara nagyobb haszonnal kecsegtetnek az egyben megvasarolha-
to és fejleszthetd teriiletek, telkek, amelyeken gazdasagosabban tudnak nagyobb szamu ingat-
lant kialakitani. Az (egykori) falvak igy egy urbanus zona részének tekinthetdk, fejlédési folya-
mataik nem valaszthatok el a kozponti varostol, illetve annak agglomeraciojatol.

Tehat lathatjuk, hogy a jelenséget tobb hatas egyiittes jelenlétére kell visszavezetniink, s
ezek a hatdsok egymadst is erdsitik (ingatlanpiac—mitosz és lakhatasi igények — térbeli szétterii-
1és — autohasznalat kényszere — napi mozgas atalakuldsa — szolgaltatasok térbeli atrendezddése
és atalakulasa).

5. HATASOK

Ekkora jelent6ségli népességaramlasi folyamat és a varosi funkciok térbeli atstrukturalodéasa
természetesen nem kovetkezhet be karos kovetkezmények nélkiil. Egy telepiilés, amely a varos-
bol kitelepiilok célteriiletévé valik, 0j fejlodési palyara all. Sok olyan kdzvetlen hatas éri,
amelyre sajat onkormanyzatanak, lakdinak mar nincs befolyasa. Ezek a hatasok egyarant lehet-
nek pozitivak és negativak (Kovdcs 1999). A pozitiv hatas egyértelmiien a népesség ¢és a vallal-
kozasok, munkahelyek szamanak a ndvekedésében érhet6 tetten. Ez a koltdzési folyamat egy
évtizeden belill megvaltoztathatja egy telepiilés életét. Ugyanakkor a ndvekedés nem jar egyiitt
a korabban kiépiilt infrastruktura, ellatérendszerek hasonldan gyors ndvekedésével, ami konf-
liktushelyzetet teremt. Az 0ij népesség azonban szocioldgiai jellemzdit, kapcsolatrendszerét
tekintve eltér a korabban helyben laké népességtdl, ami nem csupan a mindennapi szokasokban
szegregalja egymastol a két népcsoportot, hanem gyakran lakohelyi elkiiloniilést is jelent: az 4j
utcak, lakoteriiletek népessége eltérd életvitelt folytat. Mindezekkel egyiitt tehat megvaltoznak
a telepiilés gazdasagi, tarsadalmi, miiszaki jellemzdi.

A kiaramlas kezdetén a szuburbanizacionak még egyértelmiien a pozitiv hatasait hangsu-
lyoztak, mara azonban a hatranyok is vilagossa valtak. Az agglomeracios telepiilések vezetdi
fenntartasokkal fogadjak a nagy lakasberuhazasokat, hiszen azok modositjak telepiilésiik tarsa-
dalmi Gsszetételét, miiszaki kornyezetét, az intézményekkel szemben tamasztott igényeket. Igy
az agglomeracios telepiilések helyzetiiknek megfelelden kiilonbozo stratégiakat dolgoztak ki a
tovabbi fejlodés kezelésével kapcsolatban (Szabd 2003). Az agglomeracidban, valamint a
varosban erdsodik a szegregacio, aminek jelentdsek a tarsadalmi vonatkozasai (Dovényi—Ko-
vacs 1999; Csanadi—Csizmady 2002; Izsak 2004).

A lakosok és a gazdasagi szerepldk kitelepiilése nagymértékben felerdsiti a varos és vidék
kozotti ingaforgalmat, mivel a kikdltozok munkahelyeiket altalaban tovabbra is a varosban
talaljak meg, s a varosi lakosok is egyre nagyobb mértékben latogatjak a varos peremén vagy
az agglomeracioban létesiilt szolgaltatasokat, kereskedelmi egységeket. A szuburbanizacio
egyik fontos kovetkezménye tehat a kozlekedéssel szemben tamasztott igények megvaltozasa.
A szuburbanizacié meglehetdsen gyors folyamat, s egy adott teriileten szinte egy-két év alatt
meg tudja valtoztatni a kozlekedési kereslet jellemz0it. Ezzel szemben a kozlekedési infra-
struktira rugalmatlan, atalakitasahoz, az igényekhez igazitasahoz évek, gyakran évtizedek és
szamtalan szerepld érdekeinek az egyeztetése s nem utolso sorban a jogszabalyi kornyezet val-
tozasa sziikséges. Igy nem csoda, hogy a varosfejlédés e tipikus szakaszat szinte mindenhol a
vilagon kozlekedési problémak, konfliktusok sora jellemezte, jellemzi. A kozlekedési problé-
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mak ma mar Magyarorszagon sem csupan a févarosban, hanem vidéki nagyvarosainkban is
jelentkeznek, Gy6rben példaul évrol évre érezhetd a forgalom ndvekedése, s a csticsiddszakok-
ban ma mar jelent6sebb kozlekedési nehézségek alakulnak ki. A helyzet varhatéan tovabb rom-
lik az elkovetkez6 években. Igaz ugyan, hogy a koézlekedés volumene a vidéki varosokban
kisebb, de ugyanakkor az infrastrukturalis elemek atereszt6 képessége is szlikebb, sok helyiitt
hianyzik a kotottpalyas kozlekedés, s az alacsonyabb népsiiriiségbdl kovetkezéen az autdbu-
szokra tdmaszkod6 tomegkdzlekedés hatékonysaga is rosszabb. Mindezeket dsszevetve be kell
latnunk, hogy a vidéki varosok és kdrnyezetiik ugyanugy jelentds problémak eldtt allnak a koz-
lekedést illetden, mint a févaros, sot sok tekintetben annal hatranyosabb helyzetben vannak.

A szuburbanizaci6 egyik legfontosabb és egyben legkorabban tapasztalhaté kdvetkezménye
a kozlekedési igények jelentds novekedése és atstrukturalodasa. Ma mar nemcsak a fovarosban,
hanem vidéki varosainkban is tapasztalhatd, hogy jelentdés mértékben megnétt a személygép-
kocsi-forgalom a kdrnyez6 telepiilések viszonylataban, kiilondsen a munkaidd kezdetéhez és
végéhez igazodva. Ez a novekedés természetesen nem irhatd teljes mértékben a szuburbaniza-
ci6 szamlajara, hiszen a varosi lakosok és a vidéken helyben lakok is egyre nagyobb mértékben
hasznalnak személygépkocsit. A szuburban kitelepiilok azonban — amint vizsgalataink ramutat-
tak — feliilreprezentaltak a személygépkocsi-hasznalatban s altaldban a kdzlekedési igényekben,
ezért a forgalomnovekedésben jelentds a szerepiik. Altalanossagban elmondhatjuk, hogy az egy
egységnyi kitelepiil6 lakos tobb egységnyi mobilitasi igényt gerjeszt, tehat a kitelepiilok 1étsza-
manak novekedése nem egyenesen aranyos a kdzlekedési igények novekedésével, mivel ezek
az igények gyorsabban nének.

Gyor kornyéki vizsgalataink alapjan elmondhatjuk, hogy a kiko1t6z06 lakossag korében nem
talaltunk olyan csaladot, ahol nem lett volna gépkocsi, sét gyakoribb volt a két-harom autds csa-
lad, mig az autobuszos kozlekedést elsdsorban a korabban is helyben lakok vették igénybe
(Hardi—Narai 2005). Mindez hatassal van a még a lakossag egészségi allapotara is. A névekvo
forgalom noveli a balesetveszélyt, az autos életforma pedig erdsiti az elszigeteltséget, igy a
szuburban népesség fizikai és mentalis egészségi szituaciodja is szignifikansan eltérhet a hely-
ben lako és a varosi népcsoporttdl is (Sturm, R.— Cohen, D.A. 2004).

6. A SZUBURBANIZACIOS CSAPDA — TAPASZTALATOK

A korabban bemutatott neoklasszikus elmélet szerint a haztartasok mint fogyasztok a lako-
helyvalasztdsuknal optimalizaltak elhelyezkedésiiket, a munkahelyt6l valod tavolsadgot és a
lakassal kapcsolatos koltségeket. Napi tapasztalataink azonban azt mutatjak, hogy a haztartasok
piaci informaltsdga meglehetdsen rossz, kiilondsen, ami a jovobeli, varhatd folyamatokat, azok
bekovetkezési valoszinliségét illeti. A kikoltozes idején a kozlekedési koltségeket, az ezzel jard
nehézségeket hajlamos az egyén alabecsiilni, az ingatlannal jar6 koltségeket pedig a rendkiviil
liberalis hitelrendszer csokkentette dtmenetileg (s csupan latszolag). igy a 21. szazad eleji ingat-
lanpiaci ,,boom” idején sok csalad a mindségi lakasvaltast hitelekbdl, erén feliil vallalt koltsé-
gekkel oldotta meg. Olcsé volt a hitel, igy a varostdl tavolabb, nagy alapteriiletii ingatlant lehe-
tett épiteni. Olcsé volt az auto, igy megengedhette maganak a csalad, hogy nehezebben meg-
kozelithetd helyen vasaroljon telket. Az 6 szamukra viszont a valsag igy dupla nehézségeket
okozhat. Kiilondsen a szegényebb csaladok csak a hitelek ellenére is csak a tavolabbi telepiilé-
seken tudtak lakohelyet talalni. A hiteltorlesztések mellett a nagy ingatlan koltségei ndveked-
nek, szamukra az autdzas kényszer, hiszen csak igy tudjak elérni a munkahelyet, iskolat, szol-
galtatasokat. (Nem beszélve a munkahely elvesztésének, betegségnek stb. lehetdségérol). Nagy
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szamban vannak olyan csaladok, amelyek ingatlanpiaci pozicidjukat feliilértékelték, s nagyobb
tdvolsagra, s nagyobb ingatlanba koltoztek, mint amilyet jovedelmiik megenged®. A problémat
az jelenti, hogy valsag idején a kozlekedéssel és az ingatlannal kapcsolatos fix koltségek meg-
maradnak, s6t novekednek mikézben az ingatlan forgalmi értéke nem valtozik, esetleg csokken.
A peremteriileteken, ahova a szegényebb csaladok koltdztek, a stirli beépitésii szuburbidkban az
ingatlanok forgalmi képessége 1ényegesen lecsokken.

Ezt a folyamatot nevezhetjiik a szuburbanizaci6 csapdajanak. A kikoltozés egy felfutod gaz-
dasagt korszak eredményeként jelentkezik, viszont a szuburbidkban a csaladok a kozlekedési
sziikségletiik, a térben szétvalt lakdhely, munkahely, szolgéltatds miatt a valsdgoknak jobban
kitettek, s elobb keriilhetnek anyagilag is krizishelyzetbe. Az 6nkormanyzatok szamara ebben
ott jelentkezik a kiilonds veszély, ahol a kikoltozo népesség tarsadalmi statuszat, szocio-demo-
grafiai jellemz6it tekintve homogén, igy egy valsag a lakossag nagy részét érintheti. Ez kiilo-
ndsen azokon a telepiiléseken igaz, ahova a anyagilag rosszabb helyzetben, illetve veszélyezte-
tettebb helyzetben levok telepednek le. Nyilvan ez egyfajta , telepiilés-okologiai” megkozelités,
de ma mar fontos ezt a varosokra kitalalt szemléletet a vidéki telepiilésekre is alkalmaznunk, s
kijelenteni, hogy a szuburban kikdltdzés iranyitatlan formaja a csalad, a telepiilés, a szélesebb
kornyezet szempontjabol sem tarthat6é fenn hossza tavon.

Mindezek alapjan tehat azt a konkluzidt vonhatjuk le, hogy a szuburbanizaci6 jelensége tor-
vényszerlien eléri a jo foldrajzi pozicidban elhelyezkedd telepiiléseket, s megvaltoztatja azok
¢letét, fizikai megjelenését, tarsadalmat, kapcsolatrendszerét. Ennek ellenallni napjaink demo-
kratikus tdrsadalmaban lehetetlen. Iranyitani azonban sziikséges, hogy ne csupan a piaci folya-
matok, hanem a fenntarthatésag ésszer(i érvei is hassanak a lakohely, munkahely, szolgaltata-
sok térbeli megtelepiilésének mintazatara. Az ingatlanok eladasabol szarmazo konny( bevétel,
az egyre kisebb telkek kimérése, s még tobb csalad vonzasa csak ideiglenesen jelent javuld kolt-
ségvetést, hiszen a szolgaltatasok bovitésének kényszerét is maga utan vonzza. A telepiilés
bevételeit azonban az adérendszer sajatossdgai miatt nem noveli ezzel ardnyosan, s szamos
konfliktust is hozhat magaval. Ezért sziikséges megtalalni az egyensulyt a bekoltdzések, a fej-
lesztések és a tarsadalmi fenntarthatosag kozott.

IRODALOM

Bajmocy Péter (2006) A hazai szuburbanizacios folyamatok trendjei 2000 utan. — Csapd T.—Kocsis Zs.
(szerk.) Agglomeraciok és szuburbanizalodas Magyarorszagon. Szombathely, Berzsenyi
Daniel Féiskola. 112-127. o.

Bajmoczy, P— Hegediis, G. (2008) Transformation of the Settlement System in Post-Socialist Hungary. —
Kertész, A.— Kovécs, Z. (eds.) Dimension and Trend sin Hungarian Geography. Hungarian
Academy of Sciences Geographical Research Institute, Budapest. 135-148.0.

Csanadi G—Csizmady A. (2002) Szuburbanizacio és tarsadalom. — Tér és Tarsadalom. 3., 27-55. o.

Cséfalvay Z. (1994) A modern tarsadalomfoldrajz kézikonyve. Ikva Kiado, Budapest.

Dévényi Z.—Kovacs Z. (1999) A szuburbanizaci6 térbeni—tarsadalmi jellemzdi Budapest koérnyékén. —
Féldrajzi Ertesité. 1-2., 33-57.0.

Enyedi Gy. (1988) 4 varosnévekedés szakaszai. Akadémiai Kiadd, Budapest.

2 Az autdhitelek sorozatos beddlése idején (2008 vége) hangzott el tdbbszor, hogy az atlagos magyar autds legalabb
eggyel nagyobb kategoriaju autodban iil, mint amit megengedhet magéanak, s ezt a kedvezd hitelekkel érte el.
Ugyanez sok ingatlanra is elmondhat6.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

26 Hardi Tamas

Hardi T. — Narai M. (2005) Szuburbanizacio és kozlekedés a gyori agglomeracioban — Tér és Tarsadalom.
1., 81-101. o.

Hardi T. (2002) Szuburbanizacios jelenségek Gyor kornyékén. — Tér és Tarsadalom. 3., 57-83.0.

Hardi T.— Hajda Z.—Mezei L. (2009) Hatdrok és varosok a Karpat-medencében. MTA RKK, Gy6r—Pécs.

Herfert, G. (2001) Suburbanisierung in Deutschland. Leske+Budrich, Opalden.

Izsak E. (2004) A vdrosfejlédés természeti és tarsadalmi tényezdi. Budapest és kérnyéke. Napvilag Kiado,
Budapest.

Kovacs R. (1999) A szuburbanizaci6 hatdsa az énkorméanyzatokra. — Foldrajzi Ertesitd. 1-2., 59-81.0.

Lengyel 1.— Rechnitzer J. (2004) Regionalis gazdasdagtan. Dialog Campus, Budapest—Pécs.

Phelps, N.A. (2010) Suburbs for nations? Some interdisciplinary connections on the suburban economy —
Cities. 27, 68-76.0.

Rechnitzer J. (szerk.) (1994) Fejezetek a regiondlis gazdasdagtan tanulmanyozasihoz. MTA RKK,
GyOr—Pécs.

Schuchmann J.(2008) Varosiasod6 kozségek ¢€s nagykozségek az agglomeracié peremén — Csapd T.—
Kocsis Zs. Nagykozségek és kisvarosok a térben. 1V. Telepiilésfoldrajzi Konferencia. Savaria
Univesrity Press, Szombathely. 293-305.0.

Sturm, R.— Cohen, D.A. (2004). Suburban sprawl and physical and mental health. — Public Health. 118,
488-496.0.

Szabo J. (2003) Telepiilési stratégiak a budapesti agglomeracioban — Tér és Tarsadalom. 4., 101-116. o.

Szebényi A. (2006) A szuburbanizacid sajatossagainak vizsgalata Pécs kornyékén, 2005-ben. — Csapd
T.—Kocsis Zs. (szerk.) Agglomeraciok és szuburbanizalodas Magyarorszagon. Berzsenyi
Daniel Féiskola, Szombathely. 196-214.0.

Timar J. (1999) Elméleti kérdések a szuburbanizaciérol. — Foldrajzi Ertesit6. 1-2., 7-32.0.

Timar J. (2001) Mégis, kinek az érdeke? — szuburbanizacio a kapitalizalodé Magyarorszagon — Féldrajzi
Konferencia, Szeged 2001. http://geography.hu/mfk2001/cikkek/Timar.pdf Letdltés: 2010.
augusztus 19.

Timar J.— Varadi M. (2000) A szuburbanizacié egyenlétlen fejlodése az 1990-es évek Magyarorszagan. —
Horvath Gy. — Rechnitzer J. (szerk.) Magyarorszag teriileti szerkezete és folyamatai az ezred-
fordulon. MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Pécs. 153-175. o.

Wang, D. (2004) Hong Kongers’cross-border consumption and shopping in Shenzhen: patterns and moti-
vations. — Journal of Retailing and Consumer Services. 11., 149-159.0.



DEVAN JAGODIC
HATARON ATIVELO LAKOHELYI
MOBILITAS AZ EUROPAI UNIO BELSO
HATARAI MENTEN

1. BEVEZETO

Napjainkban egyre tobben értenek egyet azzal a gondolattal, hogy Europaban az utobbi néhany
évtizedben az allam hatalma bizonyos mértékig erodalodott, és az allamhatarok egyre atjarha-
tobba valtak (Perkmann—Sum 2002)."! Azt ugyan tlzas lenne kijelenteni, hogy a nemzetallamok
veszélybe keriiltek, mégis, a hataron ativel6 mobilitds ma mar eurdpai polgarok millidi szadma-
ra valt hétkdznapi valosagga. A schengeni egyezmény, amelyet huszonnyolc orszag politikai
vezetdi irtak ala, fokozatosan leépitette a vamellendrzéseket, s ezzel lehetové tette az emberek
szamara a szabad mozgast egyik tagallambol a masikba. 2004-ben az Eurdpai Unié elfogadta
a 2004/38/EC iranyelvet, amely a tdrvényhozas transzparenciajat erdsiti nemcsak a mozgas,
hanem a tartdzkodas szabadsagara vonatkozoan is, a végrehajtas leegyszerisitésével, illetve az
ezzel 0sszefiiggd védelmi és tovabbi garancidk ndvelésével.”

A fontebb ismertetett fejlodési trendek elsdsorban az EU bels6 hatar menti vezeteire érvé-
nyesek. A nyitott hatdroknak koszonhetéen az emberek napi szintli mobilitésa, illetve a szom-
szédos gazdasagokkal és kultirakkal valo talalkozas lehetdsége a tobbszordsére nétt. A hataron
ativeld kolcsonos kapcsolatok intenzitasa az allampolgarok térbeli mobilitasatol fiigg, legyen
sz6 fogyasztasrol, munkarol, oktatasrol, szolgaltatasrol, szabadidd eltoltésérdl, utazasrol vagy
mas sziikségletek kielégitésérdl. A mobilitas ilyen formai, mivel feltételezik a gyakori mozgast
a szdrmazasi hely és a lakohelyi orszag kozott, egyértelmiien megkérddjelezik a nemzeti hata-
rok meglétének értelmét.

Jelen tanulmény a hatdr menti 6vezetekben kialakulo térbeli mobilitas jelenségét tarja fel,
illetve a ,,hataron ativeld lakohelyi mobilitas” terminus technicus bevezetésével javaslatot tesz

1 Akét szerz6 tanulmanyaban harom, egymassal kolcsondsen dsszefliggd s a jelenséget meghatarozo folyamatot ele-
mez. Az elsé a globalizacidval, azaz az aruforgalom, a szolgaltatasok, a tdke és az emberek szabad mozgasanak
kvantitativ és kvalitativ ndvekedésével fiigg Ossze. A felsorolt jelenségeknek kdszonhetden ugyanis a térségben
gyengiilt az allami kontroll a tarsadalmi ¢let kulcsfontossagu teriiletein. A masik folyamat kozvetlen osszefiiggés-
ben 4ll a globalizacioval. Lényegében az allam , kitiresedésérol” van sz6, amikor is egyes jogkorok transznaciona-
lis keretekbe emelkednek (pl. az EU hataskorébe), megint masok szubnacionalis (regionalis, illetve helyi 6nkor-
manyzati) szintekre szallnak ala. Végezetiil a hideghaboru vége a szocialista tipusu tervgazdasagok fokozott inte-

2 Azirényelvek értelmében a harom honapot nem meghaladoé tartézkodashoz elegenddk az érvényes személyi okma-
nyok, hosszabb tavi tartdzkodast pedig a befogado orszag illetékes hivatalanal kell bejelenteni keresd tevékenysé-
get vagy megfelelé anyagi forrasokat felmutatva, hogy az érintett személy ott-tartozkodasa ne jelentsen terhet
a befogadé orszag szamara. Otéves legalis és 6sszefiiggé tartozkodas utan a befogadd orszagban az EU-polgarok
¢és csaladtagjaik feltétel nélkiil megkapjak a letelepedési engedélyt (2004/38/EC).
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a jelenség megnevezésére. A vizsgalt folyamat, amely egyes hatar menti régidkban 1ényegében
egész Eurodpa teriiletén megfigyelhetd, olyan migracidés mozgéasokra vonatkozik, amikor egy
adott orszag lakosai a hatar tiloldalan véasarolnak ingatlant s lakhatas céljabol odakdltoznek.
Igaz, hogy a lakohelyi mobilitas aramlatai mar korabban is az ingatlanpiac és a megélhetés hatar
menti asszimetriajabol alakultak ki, intenziv ndvekedésiik a 20. szazad kilencvenes éveitol,
azaz az eurdpai integracios folyamatok felgyorsulasaval indult meg. A lehetéség, hogy néhany
kilométerrel tavolabb, akadalymentes teriiletre koltdzve javithatjak az életkoriilményeiket, sza-
mos egyént, illetve csaladot 6sztonoz — €s a jovoben is 6sztondzni fog — hasonld 1épésre.

A hatéron ativeld lakohelyi mobilitds mértéke dramai modon novekszik a Felsd-Adria hatar
menti dvezetében, az olasz és a szlovén allamhatar mentén elteriil6 régidban. Szlovénidban az
orszag 2004-es EU-csatlakozasat, illetve az ebbdl eredd ingatlanpiaci liberalizacidt kovetéen
jelentds keresletnovekedésre kertilt sor a lakéasvasarlas terén els6sorban azoknak az olasz allam-
polgaroknak koszonhetden, akik egyre nagyobb szamban koltoztek ki Triesztbdl a szlovéniai
Karszt hegység hatar menti teriileteire. A festéi Karszt vidék valdban kedvezd lehetOségeket
nyujt ingatlanvasarlasra, de elsdsorban a szinvonalas lakokdrnyezet — az érintetlen természet és
a tiszta levegd — miatt kdzkedvelt.

A tanulmany harom fejezetbdl all. Az els6 annak a csekély szamu akadémiai tanulmanynak
az értékelésével foglalkozik, amelyek témaja a hataron ativeld lakohelyi mobilitas jelensége.
A négy eurdpai esettanulmany dsszehasonlitasaval ramutathatunk a jelenség kialakulasanak 6
okaira, illetve jellemz0 jegyeire és a fejlodési folyamatok trendjeire. A masodik fejezet egyfaj-
ta kisérlet a jelenség megfeleld koncepcids kereteinek a definidlasara két kiilonbdzo, elemzd
perspektivabol, nevezetesen a szuburbanizacids elméletek és a transznacionalis migracidval
nyitja az olvaso figyelmét. A kdzelmultban folytatott etnografiai vizsgéalat eredményei ravilagi-
tanak az emlitett esettanulmanyokkal, valamint a javasolt elméleti keretekkel dsszefliggd egy-
beesésekre, illetve ellentmondasokra.

2. HATARON ATIVELO LAKOHELYI MOBILITAS AZ EU BELSO HATARAI
MENTEN. NEGY ESETTANULMANY ELEMZESE

A hataron ativeld lakohelyi mobilitas fogalma alatt a két vagy tobb allam hatar menti 6vezeté-
ben lejatsz6dd migracids mozgasokat értjiik. Az akadémiai intézetek mindmaig alig forditottak
figyelmet a jelenség megismerésére. Legjobb tudasunk szerint minddssze néhany tudomanyos
igényl tanulmany sziiletett errdl a relative 0j jelenségrol, nevezetesen az allamhatarokon ative-
16 kikoltozésrdl. A targykorben eddig megjelentetett, eurdpai unids hatdr menti régidkat vizs-
gald esettanulmanyok a holland—német (Striiver 2005; Van Houtum — Gielis 2006), a hol-
land-belga (Van Houtum — Gielis 2006), a német—francia (Terlouw 2008), a spanyol—portugal
(Sidaway 2001), illetve a szlovak—magyar (Hardi 2009) allamhatarok mentén elteriil6 6vezete-
ket vizsgaltak. Tovabbi (pl. a dan—svéd hatarévezetet elemzd) esettanulmanyokrol egyes regio-
nalis vagy helyi intézmények internetes oldalairdl is informaciokat szerezhetiink.

Az alabbiakban négy eurdpai unids, belsd hatar menti dvezettel foglalkozo esettanulmanyt
elemziink. A vizsgalt teriileteken a kozelmultban latvanyosan megnovekedett a hataron ativeld
lakohelyi mobilitas jelensége. Az elemzés harom olyan teriiletet vizsgal, amelyek a régebbi tag-
allamok allamhatarai mentén teriilnek el (azaz: Hollandia és Németorszdg, Németorszag ¢és
Franciaorszag, Dania és Svédorszag kozott), s ahol a kdzos eurdpai hazhoz valo tartozas gon-
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dolata mar tobbé-kevésbé polgarjogot nyert. S bemutatunk egy olyan hatardvezetet, amely két
ujonnan (2004-ben) csatlakozott allam, Magyarorszag és Szlovédkia kozott talalhatd. Itt az
allamhatart fizikai értelemben csak 2007-ben szamoltak fel.

2.1. A holland—német hatarvidék

Az els6 esettanulmany a holland—német allamhatar mentén huz6doé teriiletsavot veszi gorcséd
ala, tehat az egyik olyan europai hatarvidéket, amely az elmult két évtizedben mar sikeresen fel-
dolgozta a hatar mint konstitutiv mindség megsziinését. Az eurdpaizald és regionalizacios
folyamatok eldsegitették a gazdasagi, illetve szocialis harmonizaciot a hatar mindkét oldalan.
A fizikai akadalyok felszamolasa jelentdsen hozzajarult a hataron ativeld lakohelyi mobilitas
novekedéséhez a régioban, hiszen a kdzos tér, a kozds piac joval nagyobb mozgasteret jelent
mindenki szamara.

A holland lakossag nagyaranyu atkoltozése a szomszédos német teriiletekre a hatdron ative-
16 lakohelyi mobilitas megnovekedett aramlataként értékelhetd és viszonylag 10j jelenség a helyi
lakossag mozgasaban (Striiver 2005; Van Houtum—Gielis 2006). A schengeni egyezmény meg-
kotése 1985-ben és kovetkezményeként a hatdrok megnyitasa komoly 6sztonzést adott ennek
a folyamatnak. Ez az esemény apranként teljesen megvaltoztatta a lakossag viszonyat az allam-
hatarhoz, ezentill mar nem csupan akadalyt lattak benne, hanem vonzo lehetdséget is (Spierings
— Van der Velde 2008). A geopolitikai és pszichoszocialis klima megvaltozasa mellett szamos
holland allampolgéar dontésében (azaz a hatar németorszagi oldalara val6 koltdozésében) kulcs-
szerepet jatszott a gazdasagi motivaltsag. A legfobb tényezd, amely ugymond kihajtotta a hol-
landokat az orszagukbdl, a megvehetd ingatlanok hianya, illetve magas aruk a holland oldalon.
Ugyanakkor a hatar német oldalan a legnagyobb vonzer6t éppen az elérhetd ingatlanok széles
valasztéka és kedvezd ara,’ valamint a megélhetés joval alacsonyabb koltsége jelentette (Van
Houtum-Gielis 2006).*

A holland migransok varosi kdrnyezetbdl érkeznek, és rendkiviil vonzonak talaljak a szom-
szédos német vidék nyujtotta magas életszinvonal lehet6ségét (Striiver 2005). Jellemz6 mddon
a hatartdl néhany kilométerre talalhato teriileteken telepednek le. Az 0j lakodvezetek meglehe-
tdsen ad hoc épiiltek fel a Hollandiabdl tomegével jelentkezd igények kielégitésére. Ezek az
agglomeraciok lényegében a holland hatarvidék nagyvarosainak szatellittelepei rendkiviil ked-
vezO lakaskoriilményekkel. Ilyen telepiilés példaul Bunde Winschotenu koézelében, Bad
Bentheim és Gronau Enschede mellett vagy a Sittard kdzelében taldlhaté Seltkant, de elsésor-
ban is meg kell emliteniink Kranenburgot, az 170 000 lakost holland varost Nijmegen t6szom-
szédsagaban.

Az elmult husz évben Kranenburg kornyékének vidékies hangulata — amely egyébként min-
den Rajna melléki kis falura jellemz6 — gyokeresen megvaltozott, a kdrnyék a varosiasodas
utjara lépett. E kis falu identitasvalsdga a kdzelmultban nagy tomegben betelepiilt holland varo-
si lakossag jelenlétének, illetve az 6ket befogado Uj lakodvezetek megépitésének kdszonheto.
2005-ben a holland lakosok aranya mar elérte a 18,2%-ot a térségben (Huijgen—Reijmer 2005).

A kranenburgi holland kdzdsség életformajat vizsgalva Striiver (2005) az 6sszegyjtott ada-
tok alapjan megallapitotta, hogy a migransok jellemz6 moddon intenziven apoljak kapcsolatai-

3 2003-ban a csaladi hazak atlagos ara Hollandiaban koriilbeliil 342 000 euronak felelt meg, mikdzben
Németorszagban minddssze 175-200 000 eurd koriil mozgott (Westhof 2003; Schipper 2005).

4 Hollandiaval 6sszehasonlitva Németorszagban joval alacsonyabbak a helyi adok, de alacsonyabb pl. a gépjarmii
utan fizetett és az Gtado is.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

30 Devan Jagodi¢

kat szarmazasi helyiikkel, elsésorban Nijmegennel, a varossal, ahol dolgoznak, ahol a gyerme-
keik iskolaba jarnak s ahol a szabad idejiiket toltik barataik, illetve rokonaik korében. Van
Houtum és Gielis (2008) ,,rugalmas migracionak” nevezték el a jelenséget, rugalmassagon ezut-
tal a centrifugalis erék (vagyis a masik orszagba koltozés) €s a centripetalis er6k (azaz a gya-
korlati/érzelmi kapcsolatok fenntartdsa a szarmazasi orszaggal) kozott fennalld folyamatos
interakciot értve.

A bevandorlok ,,rugalmas” életformaja és a feltételezés, hogy nem igazan szandékoznak
integralodni az 0 szociokulturalis kornyezethez, heves nyilvanos vitakat valtott ki az éslakos-
sag korében. A média egy része nyiltan holland invazidrdl beszélt, s az 11 lakotelepeket ,,enkla-
vénak”, ,kolonianak”, sét, ,,kis Amszterdamnak” cimkézték. Legkeményebb kifogasaikat két
pontba csoportosithatjuk: 1) a migracios aramlatok egyiranyuak, és a holland lakossag nagyobb
vasarloerejét igazoljak; 2) a holland keresletnek kdszonhetden megndvekedtek az ingatlanarak,
ami lehetetlenné teszi egyes német allampolgarok szamara a lakasvételt a sajat orszaguk terii-
letén. Léteznek ugyanakkor mas vélemények is, ezek mar inkabb pozitiv fényben tiintetik fel és
olyan tagabb folyamatokba helyezik a jelenséget, amelyek a fizikai és pszichologiai gatak

crer

2.2. A német—francia hatar menti ovezet

A masodik esettanulminy a német—francia hatarvidéket célozta meg a Rajna volgyében,
Karlsruhe kozelében, ahol 1989-ben hivatalosan is megalakult a PAMINA eurorégid.’ Az euro-
régié azoknak a centripetalis er6knek a kolcsonhatasabol sziiletett, amelyek egyarant hatottak
alulrél felfelé és fentrdl lefelé. Az allamhatar két oldalan ¢16 emberek kapcsolattartasa nem csu-
pan a hataron atnyulé egyiittmiikddés intézményes keretei kdzt fejlodhet, hanem az itt €16 lako-
sok altal elfogadott ,,hataratlépd magatartasi modelleknek” kdszonhetben is (Terlouw 2008).

A hatératlép6 magatartasi modellek a PAMINA eurorégid asszimetrikus regionalis szerke-
zetének koszonhetden alakultak ki. A piaci arak és az érvényes eldirasok kiilonbozésége arra
Osztonzi az itt éloket, hogy a hatar mindkét oldalan aknazzak ki a mindennapi élet nyujtotta
lehetdségeket. Ezek az aranytalansdgok eredményezik a hataron ativelé migraciés folyamato-
kat mindkét iranyban. Az egyik iranybol az Elzaszban (Alsace) €16 és Németorszagban munkat
vallald francia alkalmazottak a jobb munkakoriilmények miatt vallaljdk az ingazést. A masik
iranybol a Karlsruhébol és kornyékérdl szarmazo és a francia oldalra kolt6z6, ugyanakkor
tovabbra is Németorszagban dolgozé németek 1épik 4t nap mint nap a hatart, tovabbra is meg-
tartva a munkahelyiiket €s szocialis hatteriiket a szarmazasi orszagban (Terlouw 2008).

A PAMINA régidban a hataron ativeld lakohelyi mobilitds nem teljesen 1) jelenség® Mar
a koz0s eurdpai piac megnyitasatol, azaz 1992-t61 megfigyelhetjiik a német allampolgarok
massziv jelenlétét a francia hatar menti ingatlanpiacon, mert Iényegesen leegyszeriisodott sza-
mukra a lakasvasarlas s ezzel egyidejiileg a letelepedés is a francia oldalon. A németek igy tel-
jes mértékben profitalhattak az alacsonyabb francia ingatlanarakbol. A hasonlé tulajdonsagi

5 PAMINA lényegében mozaikszo, a Palatinat (Pfalz), a Mittlerer Oberrhein (Kozép-felsé Rajnavidék) és a Nord
Alsace (Eszak-Elzasz) kifejezések osszevonasabol keletkezett. Az eurorégié mintegy 6000 négyzetkilométer kiter-
jedésti 1,5 milliés népességgel. Legnagyobb ipari és gazdasagi kozpontja a német hatar menti nagyvaros,
Karlsruhe.

6 A németek mar a korabbi évtizedekben is, korlatozott szamban ugyan, de szivesen koltoztek Franciaorszagba.
Komoly vonzer6t jelentettek szamukra a dombokon meghtizodo, régi, tradicionalis elzaszi farmok, valamint a fran-
cia életstilus.
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lakoépiiletek Németorszagban a tobbszordsébe keriilhettek, mint Franciaorszagban, mikdzben
az adodzasi szint minddssze néhany tized szazalékkal volt magasabb (REK 2001; Bohn 1997).
Néhany kozségben ma mar a német bevandorlok aranya eléri az 6sszlakossag 35%-at is.

A kiterjedt lakonegyedek épitését a kozségi onkormanyzatok is tdmogattak, bokeziien osz-
togatva az épitési telkeket. Az elzaszi falvak nagy kiterjedésii, Uj csaladi hazas Gvezeteiben,
mint példaul Wintzenbachban vagy Beinheimben érezheté a német allampolgarok jelenléte,
mivel koncentraltan és elkiiloniilten élnek sajat lakonegyedeikben, amelyeket gyakran gettonak
nevez a kornyezetiik (Ramm 1999). Mindez megneheziti a német bevandorlok tarsadalmi integ-
gazdasagi kapcsolataikat (Terlouw 2008).

A Franciaorszagba attelepiiltek szamara a nyelvtudas kulcsfontossagu tényezé a
Németorszaghoz f6z6d6 kotddésiikben. Harom Franciaorszagban é16 német allampolgarbol
ketté nem beszél franciaul (Bohn 1997), s azok, akik mégis megprobalkoznak a nyelvtanulas-
sal, inkabb kivételnek szamitanak. Szamos esetben a nyelvi akadalyok olyan mértéket oltenek,
hogy ebbdl kifolydlag a bevandorlok tigy dontenek, inkabb visszakoltoznek az anyaorszagba.
Errél tantskodik az a tény, hogy a PAMINA eurorégio francia oldalan é16 németek szama a 20.
szazad kilencvenes éveiben ugyan radikalis ndvekedésnek indult, az utobbi években azonban ez
a létszam allandosulni latszik (Bokenbrink—Vetter 2001).

Altalanossagban elmondhat6, hogy a hatar francia térfelén kialakult német enklavék nem
jelentenek komoly tarsadalmi problémat. Az 10j betelepiilok komoly adobevételeket jelentenek
a kozségeknek, s ugyanakkor magasabb bevételhez juttatjdk az ingatlanaikat eladd német
allampolgarokat is. Sokan gy tekintenek a német lakosok bekoltozésére, mint hataskoriikon
kiviil es6 s az allamhatar kozelében teljesen hétkéznapi jelenségre, amely ugyanakkor szamos
elénnyel is jar. Az dslakosok kezdeti ellenallasa a németek ingatlanpiacon betdltott konkurens
helyzete miatt ma mar megszindben van, mivel sok német bizonyos id6 utan visszatért az anya-
orszagba (Terlouw 2008).

2.3. A dan—svéd hatarvidék

A dan—svéd hatarvidék legjellegzetesebb specifikuma a természetes akadalyt képez6 @Bresund
tengerszoros, amely elvalasztja egymastol a daniai Sjaelland és a svédorszagi Skéne régiot.
2000-ben az Dresund-hid megépitésének kdszonhetéen a két oldal dsszekapcsolddott. A mun-
kalatok befejezése utan formalisan is megalakult az Oresund hatarvidék,” s egyidejiileg jelentd-
sen megnovekedett a lakossagi mobilitas a két orszag kozott. Ettdl a momentumtol szamitva
tanui lehettiink, ahogy a hatar tuloldalarol érkez6 migransok szdma folyamatosan novekedett a
Skéne régidban, és ugyanakkor mind tobb svéd allampolgér vallalt munkat Koppenhagéban
a dan fovaros kinalta kedvez6 munkafeltételeknek kdszonhetden. Az elmult évtizedben a hata-
ron ativeld mobilitds mar nem elsésorban a svédeket érintette, egyre tobb dan allampolgér don-
tott ugy, hogy lakohelyét az 6bol tiloldalara helyezi at.

A hataron ativel6 lakohelyi mobilitas a dan—svéd hatar mentén sem jelent Gijdonsagot. Ez
a jellegzetes hatarvidék elsdsorban abban kiilonbdzik a tobbitdl, hogy a migracids aramlatok az
@resund hid atadasa utan novekedtek meg szamottevoen. Néhany, a kdozelmultban készitett sta-

7 Az Qresund hatarvidék harom foldrajzi egységre oszlik: Koppenhéaga és agglomeracios dvezete, a févaros daniai
vidéki hatorszaga, valamint a svédorszagi Skane régio. A teriilet kiterjedése 21 203 négyzetkilométer, lakosainak
szama 3,7 millio, ennek kétharmada a hatar daniai oldalan él.
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tisztika elég szemléletesen jelzi, hogy a Svédorszagba koltdz6 dan allampolgarok szama éves
viszonylatban mintegy a haromszorosara nétt, tehat mig 2001-ben 1582, 2006-ban mar 4284,
2007-ben pedig 4311 dan allampolgar koltdzott Svédorszagba. A migransok demografiai pro-
filja alapjan elsdsorban fiatal emberekrél van szo (Qrestat 2007).

A migracios aramlatok tovabbi jellemzdje a dan bevandorlok letelepedése a hidfo kozelé-
ben, hogy minél jobban lerdviditsék a beutazas idejét koppenhagai munkahelyiikre. A 2005-ben
¢és 2006-ban Skéneba telepiilt danok tobb mint egyharmada a svagertorpi vasutallomas 6t kilo-
méteres korzetén beliil vasarolt ingatlant (ez a vasttallomas talalhato a legkozelebb a hidhoz),
s tobb mint a fele a hidf6 tiz kilométeres korzetén beliil lakik. A lakéhelyi mobilitds ezen dram-
latanak f6 célpontja a malmoi agglomeracios dvezet (Drestat 2007).

Egy felmérés,® amelyet a malmoi varosi dnkormanyzat megrendelésére végeztek 2006-ban
kétezer ugyanabban az évben Malmdben letelepedett dan allampolgar részvételével, kétfajta gaz-
dasagi tényez6t tart fel, amelyek pozitivan befolyasoljak a migracidés aramlatok elOretorését,
s mindketté a migransok gazdasagi helyzetével fiigg 0ssze. Az elsd tényezd a csaladi hdzak joval
alacsonyabb ara, kiilondsen a koppenhagai agglomeracié ingatlanaraihoz képest,” a masodik
tényez0 pedig a svédorszagi olcsobb megélhetés. A felmérés résztvevoinek tilnyomo tobbsége
(95%) elégedettségét fejezte ki az atteleptiléssel kapcsolatban. Mig a szarmazasi orszagban mind-
0ssze 39%-uk lakott sajat tulajdonti vagy bérelt hazban, az attelepiilés utan ez az arany 84%-ra
nétt. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy ezek az adatok jobb életkoriilményekrdl taniis-
kodnak, és arra 6sztonzik a dan allampolgarokat, hogy koltdzzenek a szomszédos orszagba.

A felmérés feltarta a hataron tuli migransok életmodjanak néhany jellemz6 vonasat, ame-
lyek mar az 0j élethelyzetben alakultak ki. A lakohelyvaltas ellenére a megkérdezettek 85%-a
tovabbra is Koppenhdgéban van alkalmazasban. Ez azt jelenti, hogy nagy résziik napi szinten
ingazik Koppenhdgaba ¢és vissza. A nyilvanossagra hozott eredmények szerint 6tbdl harman
(59%) sajat gépjarmiivel teszik meg ezt az utat.

2.4. A szlovak—magyar hatarvidék

Igaz, hogy a szlovak—magyar allamhatar nem tekinthetd nemzetiségi fesziiltségektol'® mentes tér-
ségnek, azonban ma mar megszokott dolog, hogy a lakossag mozgastere a hataron tilra is kiter-
jed. Mér a szocializmus idején is megfigyelhettiik a mobilitas kiilonféle formait, ezek elsésorban
a munkavallalassal és a bevasarlassal fliggtek 0ssze, az elmult évtizedekben pedig tovabb boviil-
tek a lehetdségek a hatér taloldalan talalhato kiilonféle intézmények és szolgaltatasok (pl. okta-
tasi intézmények, egészségiigyi szolgaltatasok stb.) igénybevétele révén. Miutan a két orszag
csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, valamint a schengeni dvezethez, a hagyomanyos migracios
praktikak a hataron ativeld mobilitas ujabb valfajaival gyarapodtak. Az utobbi idében példaul
egyre tobb magyarorszagi cég koltdzik a hatar tuloldalara az alacsonyabb adoterhek és a szinvo-

8  Wonderful Malmé: Sample Survey for Danes who Have Moved to Malmé during 2006 [A gy6nyori Malmé: fel-
mérés a 2006-ban Malmaobe koltozott danokrol]. Malmé City Hall, December 2007.

9  Osszehasonlitva a koppenhagai és a malméi ingatlanarakat, lathatjuk, hogy a koppenhégai csaladi hazak ara négy-
zetméterenként 2007-ben 3850 eurdt tett ki, mig Malmoben ez az ar nem haladta meg a 2600 eurdt (www.tenden-
soresund.org).

10 A konfliktusok tulnyomo része az elsé és a masodik vilaghaboru idejére, a 20. szazad elsé felére vezethetd vissza,
valamint az ezeket kovetd békeszerzédésekhez, amelyek sohasem tudtak megnyugtatoan rendezni a nézeteltéréseket,
ezért is élednek fel azok ujra a jelenkorban is. A problémak elsdsorban a szlovakiai magyar kisebbséget érintik, ez
a csoport az elmult iddszakban gyakran kertilt a szlovak kormany nacionalista retorikdjanak a kereszttiizébe.
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nalasabb vallalkozo6i kornyezet miatt, s nagyjabol ugyanattol az id6t6l datalhaté a lakohelyi
mobilitds megindulasa is, azaz a helyi lakossag atkoltdzése az allamhatar tiloldalara.

Hardi Tamas (2009) a szlovak—magyar hataron ativeld lakohelyi mobilitas kézelmultban
elindult aramlatait a Pozsonyban és Kassan lejatszodé szuburbanizacids folyamatok evolticios
szakaszanak mindsitette. A dinamikusan fejlédé szlovak févaros, Pozsony jelentdés mértékii
agglomeracids Ovezetet épitett ki rapid tempoban novekvd gazdasaggal. Pozsony specifikus
hatar menti helyzete és a robbanasszerti fejlddésnek indult helyi ingatlanpiac azt eredményez-
te, hogy az agglomeracios dvezet mar a hatar magyar oldalan is elkezdett terjeszkedni, s a jovo-
ben ez a szuburbanizacios folyamat varhatéan er6sddni fog. Kiilonféle feltevések szerint 2008
Oszéig koriilbeliil harom-dtezer szlovak allampolgar kolt6zott a magyar hatarévezetbe.

Ellentétben a korabban ismertetett esettanulmanyokkal, az idegen nyelv a magyar—szlovak
hatarovezetben mar nem szerepel a migracios folyamatot fékezé eréként. Igaz, hogy ez a hatar-
Ovezet tobbnyelvii és tobbnemzetiségli, azonban a helyi lakosok a hatar mindkét oldalan aktivan
hasznéljak vagy legalabb értik a magyar nyelvet. S6t, éppen a nyelvtudas tekinthetd motivacids
tényezonek az attelepiiléshez mind a tobbségi szlovak, mind a kisebbségi magyar lakosok kdrében.

3. ELMELETI KERETEK

Egynéhany — a k6z0s referenciakeretbdl eredé — kiilonbozdséget leszamitva azt a kdvetkezte-
tést vonhatjuk le, hogy az ismertetett esettanulmanyok a hasonlésagok egész sorat mutatjak.
Figyelembe véve mindezeket a konvergens jelenségeket, a kovetkezd fejezetben megprobaljuk
kialakitani a hataron ativel6 lakohelyi mobilitas adekvat koncepcios kereteit. Az idézett szerzok
egynémely feltételezését elemezve s néhany sajat megallapitast is hozzatéve, kétfajta elemz6
szempontbol vizsgaljuk dolgozatunk targyat, mégpedig a szuburbanizaciés elméletek és
a transznacionalis migracios tanulmanyok szemszogébol.

3.1. A hatéaron ativel6 lakohelyi mobilitds mint a hatar menti varosok szubur-
banizéacidjanak kovetkezménye

Valamennyi korabban ismertetett esetben a hataron ativel6 lakohelyi mobilitds az ugynevezett
hatar menti nagyvarosokban kialakulo s e varosok kornyékére hatd centripetalis erok kovetkez-
ménye. A hataron ativelé mobilitas aramlatai Nijmegen, Karlsruhe, Koppenhaga vagy Pozsony
esetében az elérehaladt szuburbanizécios folyamatok tiinetei. Szuburbanizacié alatt a nagyva-
rosok urbanus szovetének a kiterjesztését értjiik az adminisztracios hataron tulra. Ezek a hata-
rok esetlinkben az allamhatarral is egybeesnek. Ennek a folyamatnak koszonheten a szomszé-
dos orszag vidéki dvezetei is fokozatosan az emlitett nagyvarosok lakdovezeteivé, elovarosai-
va, illetve szatellittelepiiléseivé valnak.

A hatéaron ativeld lakohelyi mobilitds e tanulmanyban azonositott okainak tobbsége a szu-
burbanizaciés folyamatok jellegzetes vonasait viseli magan: a siirtin lakott varosokban fellép6
lakasinség; a nagyvarosi ingatlanarakhoz képest olcs6 lakohazak a periférian; a nagyobb, a koz-
pontoktdl tavolesd, természetkozeli lakohazakat preferald életforma terjedése; javuld utviszo-
nyok és a személygépjarmii-kozlekedés megnovekedése. A jelenség fejlédési €s ndvekedési ira-
nyara nagy hatassal vannak a korményzati szervek is urbanizacios politikajuknak kdszonheto-
en: az épitési engedélyek kiadasaval, a hitelfeltételek megteremtésével, a periférikus teriiletek
fejlesztési terveivel stb.
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A szuburbanizacié mint a nagyvarosok életciklusanak specifikus fazisa," a 20. szazad het-
venes éveinek kezdetén rohamos fejlddésnek indult Eurépaban. Az utdbbi évtizedekben szdmos
eurdpai nagyvarost 6vez0 teriilet a felismerhetetlenségig megvaltozott. Az allamhatarok koze-
Iében a szuburbanizacids folyamatokat gyakorta fékezték fizikai, adminisztrativ vagy 1élektani
akadalyok, amelyek meggatoltak, hogy az adott nagyvaros a sajat vidéki hatorszagaban kin6-
hesse magat. A kozelmultban felgyorsuld eurdpai integracids folyamatok a piaci harmonizaci-
oval egyiitt hozzajarultak az akadalyok felszamolasadhoz és lehetdvé tették a lakohelyi mobili-
tas zavartalan fejlodését.

A szuburbanizacios folyamatoknak egész sor kisérdjelenségét figyelhetjiik meg, koziilik sza-
mosat a hatar menti 6vezetekben is. A lakossag decentralizacidja az j, periférikus lakonegyedek-
ben példaul magaval hozta a munkahelyre valo kozlekedés s ennek kdovetkeztében a gépjarmii-
forgalom megndvekedését, ami a kdrnyezetszennyezes szintjét is 6hatatlanul megnovelte. Ezen-
kiviil a periférian talalhato vidéki taj egyre varosiasabb jelleget 6lt, s ezzel azt kockaztatja, hogy
elveszti az identitasat és fokozatosan nem hellyé¢ alakul 4t (Auge 1992). S nem utols6sorban, amint
azt Sennet (1970) is leirja, az 0j lakohelyek defenziv és privatizalé kultarajuk révén egyre na-
gyobb kiterjedésiick, ami meggatolja az ott ¢16k emberi kapcsolatainak kialakulasat.

A szuburbanizacié hagyomanyos kovetkezményein kiviil a hataron ativeld lakéhelyi mobi-
litas kérdésében szeretnénk még feltarni a migracidos aramlatoknak a periférian €16 lakossag
nemzetiségi és nyelvi 0sszetételére gyakorolt hatasat is. Az altalaban egyébként is tobbnyelvii
és tobbkulturaju hatar menti 6vezetekben a szomszédos orszag lakossdganak nagyaranyu bete-
lepiilése felborithatja a meglévd egyenstlyt. Konfliktushelyzetek kockazata elsdsorban ott
fenyeget, ahol a migransok 0j kdzosségei nem sajatitjak el a helyi nyelvet, inkabb etnikai enk-
lavékat hoznak 1étre, amelyek gyakran elkiiloniilnek a helyi lakossagtol, s nem mutatnak érdek-
16dést a tarsadalmi beilleszkedésre.

3.2. A hataron ativel6 lakohelyi mobilitas mint a rovid tavl transznacionalis
migracio esete

A hataron ativel6 lakohelyi mobilitas jelenségének jellegzetes vondsa a kétdimenzids migraci-
0s aramlat, amelynek van egy permanens kiterjedése, ami a hatar tiloldalara vald koltozést
jelenti, és szamos ideiglenes kiterjedése, ami a szdrmazasi orszag és a lakohelyi orszag kozotti
napi szintii ingazasnak felel meg. Valoban, ezekre a migransokra az a tendencia jellemzd, hogy
mindennapos kapcsolattartasra torekednek a szarmazasi helytikkel, itt dolgoznak, iskolaztatjak
gyermekeiket, 1atogatjak barataikat, rokonaikat, toltik szabadidejiiket és veszik igénybe a koz-
és maganszolgaltatasokat. Az ilyen tipust migracio jellegzetes tulajdonsaga a folyamatos jelen-
1ét mindkét oldalon, két nemzeti kozosség kozott (Gielis 2009).

A Striiver (2005) altal definialt és Gielis (2009) altal kidolgozott elméleti iranyelvekkel 6ssz-
hangban arra hajlunk, hogy a hataron ativeld lakohelyi mobilitas jelenségére a transznacionaliz-
mus elemz6 szemszogébdl tekintsiink. Ez az elmélet a kdzelmultban kezdett formalddni a nem-
zetkdzi migracios tanulmanyok keretei kozt. A transznacionalizmust ugy hatarozhatnank meg,

11 A fejlédési fazisok elmélete (Van den Berg 1981) azt feltételezi, hogy egy-egy varos életciklusa a demografiai
novekedés és hanyatlas fazisaival definialhato. Az elmélet érvrendszere szerint a migracios aramlatok trendjei
a gazdasagi ciklusok és az urbanus transzformacio kovetkezményei. Az elmélet négy dinamikus fejlédési szakaszt
kiilonboztet meg: urbanizacid, szuburbanizacio, deurbanizaci6 és reurbanizacio; az elsé két szakasz a gyarapodas
ideje (az egész nagyvaros lakossaga novekszik), a masik két szakaszra a hanyatlas jellemz6 (vagyis a nagyvaros
népessége csokken).
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mint ,,olyan folyamatot, amely révén a migransok a szarmazasi orszagot és a tartozkodasi hely
orszagat 0sszekotd tarsadalmi haldzatok kiépitésén faradoznak™ (Schiller, Glick et al. 1992, 1).
A migransok transznacionalis aktivitasai Uj kategoria sziiletéséhez vezettek a koreikben, ez pedig
a ,transzmigrans”. Transzmigransoknak nevezhet6k azok a személyek, akik ,kiilonféle érzelmi és
tarsadalmi kapcsolataik segitségével hataron ativeld tarsadalmi halokat épitenek” (u. o.).

A transznacionalizmus irodalma elég gyakran foglalkozik a beutazas gyakorlataval, hiszen ez
egyre tobb, az allamhatart nap mint nap atlépé személyt érint.”” A transznacionalis migracid egy-
fajta alkalmazkodast jelent, ami nem a szarmazasi orszagtol valo elszakadasban meriil ki, hanem
éppen ellenkezdleg, a folyamatos kapcsolattartasbol profital. A transzmigransok hajlamosak meg-
Orizni tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis kapcsolataikat a szarmazasi orszaggal, s ugyanakkor 1j
kapcsolatrendszereket épitenek ki a tartdozkodasi helyiikon, s mindezeket csak megerdsitik
a beutazas napi gyakorlatdban.” Ez esetben a migracio nem jelent olyan jelentés, az elszakadas-
bdl eredd traumat, mint amilyen ohatatlanul bekovetkezik egy végleges emigracio esetében, s igy
ez a dontés az egyén életét sem befolyésolja kiilonosebb mértékben (Ambrosini, 2008).

A hatar menti Ovezetekben kialakulé migracios folyamatokat elsésorban a szarmazasi
orszag és a célorszag kozotti foldrajzi kozelség kiilonbozteti meg a jelenkori, nagyobb tavolsa-
gokat athidal6 transznacionalis migracioktol. Ebben a dsszefiiggésben ,,rovid tdvua transznacio-
nalis migraciorol” kell beszélniink (Striive 2005). Igaz, hogy a folyamatos ingazas a két teriilet
kozott a transzmigraciok tobbségénél inkabb csak virtualis jellegii (Vertovec 1999, 447), a rovid
tava migracio a hatar menti dvezetekben mégiscsak elég nagy fizikai rugalmassagot feltételez.
A szomszéd orszag kozelségének koszonhetben a ,.transzmigransok beutazasa ,valosagga’ valt,
s a fejlodés iranyat tekintve a mindennapi realitas része lehet” (Gielis 2009, 605).

A migransok transznacionalis magatartasa komoly, elsGsorban makroszintii tarsadalmi kovet-
kezményekkel jarhat. Annak ellenére, hogy szamos egyéni dontésen és cselekvésen alapulnak,
ezek a transznacionalis aktivitasok és kapcsolatok egészében véve az érintett varosok, sét, nem-
zetek jovojét is befolyasolhatjak (Portes 2003). Ebbdl a feltevésbdl kiindulva azt a kdvetkeztetést
kell levonnunk, hogy a rovid tavu transznacionalis migracio is hatassal lehet az érintett hatar menti
Ovezetre, ahogyan azt fokozatosan ,,transznacionalis térré” valtoztatja. Véleményiink szerint itt az
a kuleskérdés, hogy ez a gyakorlat a ,transznacionalis” életforma iranti igény kifejezédése, vagy
éppen ellenkezdleg, olyan ,,nemzeti” megmozdulasok egyszerii kovetkezménye, amelyek célja az
allamhatar torténelmi jelenlétébdl eredd asszimetridk sikeres hasznositasa.

4. HATARON ATIVELO MOBILITAS A FELSO-ADRIA KORZETEBEN

A tanulmany zarofejezetében az olasz—szlovén hatarvidékre jellemzo lakohelyi mobilitas aram-
latait vizsgaljuk. A fejezetben bemutatott informaciokat egy még mindig folyamatban levd
etnografiai kutatas tarta fel (Jagodi¢ 2010)."* A kutatas mélyinterjik sorozatan alapul, jol tajé-
kozott alanyok szolgéltatnak informéciot a targykorben, példaul ingatlaniigynokok, varosterve-

12 A kozlekedés és a kommunikacid koltségeinek csokkenése egyre tobb ember szamara teszi lehet6vé a kétlaki élet-
et, a kétnyelvii kommunikaciot és a rendszeres, allamhatarokon ativeld kapcsolattartast (Portes—Guarnizo—Landolt
1999).

13 Vertovec (2004) a transzmigransok kettds orientaciojat megragadva bevezette a ,,bifokalitas” fogalmat, amit Ggy
probalt jellemezni, mint a mindennapos élethelyzetekben fellép6 akut tudatossag elGtérbe helyezését.

14 A kutatas egy tudomanyos munka része, egy doktori disszertacio keretében, amely a Hatdrokon dtiveld lakohelyi
mobilitas az EU ,,belsé* hatdrai mentén: a Felsé-Adria példdja cimet viseli.
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70 mérndkok, jogaszok, hivatalnokok, bankszakemberek stb., tovabba az olasz (transz)migran-
sok, illetve a szlovén 6slakosok képviseldi is kifejtik véleménytiket.

4.1. A lakossag mozgasa a multban és ma

Fels6-Adria rendkiviil érzékeny és ellentmondasos hatarvidék. A 20. szazad folyaman a régiot
kettészeld allamhatar néhanyszor eltolddott, s ennek kovetkeztében a teriiletek hovatartozésa is
tobbszor megvaltozott. Minden ilyen valtozast a politikai-szervezeti rendszer valtozasai kovet-
ték, tovabba etnikai repressziok és az allamhatar ujboli kijelolése, s mindezek a jelenségek
ranyomtak a bélyegiiket az itt ¢l lakossag csoportjainak kapcsolatrendszerére, és migracios
hullamokat inditottak el. A masodik vilaghaboru végén ilyen volt példaul Isztria és Dalmacia
olasz ajku lakossaganak gazdasagi és politikai okokbdl torténd, hosszu és fajdalmas exodusa
Olaszorszagba, miutan Jugoszlavia megszallta a teriiletet.”

A multban Osszetartozo teriileteket elvalasztod hatar abszurd volta a demografiai helyzet dra-
mai valtozasaival egyiitt a masodik vilaghaborat kdvetden megteremtette a feltételeit annak,
hogy Fels6-Adria valsagovezetté alakuljon. Mégsem élez6dott ki a helyzet, s6t, ellenkezéleg,
a hatvanas években az olasz—jugoszlav hatar egyre atjarhatobba valt. Ebben az idészakban a hata-
ron ativelé mobilitas gyakorlatat gazdasagi és fogyasztoi érdekek inspiraltdk, s ezekhez késébb
olyan tényezok is csatlakoztak, mint a turizmus és a szabadid6 eltdltése. Szamos hataron tulra
ingaz6 alkalmazott (pl. kémives, kertész, bolti eladd, pincér, illetve gyermekgondozo) utazott
a jobb munkakoriilményektdl csabitva Jugoszlavidbol Olaszorszdgba (Zago 2004). Szlovénia
demokratizalasa a kilencvenes évek els6 felében, illetve EU-csatlakozasa a kdzelmultban tovabb
erdsitették ezt a hataron ativel6 gyakorlatot, és a mobilitas Gjfajta jelenségét alakitottak ki.

4.2. Az eurdpai integraci6 ¢és a lakossag hataron ativelé mobilitasa

A hataron ativeld lakohelyi mobilitas jelensége a Fels6-Adria régioban a 2004-es évtol tiint fel,
vagyis kozvetleniil Szlovénia EU-csatlakozasatol szamitva. Ez az esemény magaval hozta
a szlovén ingatlanpiac liberalizacidjat és megnyitasat valamennyi tagallam polgarai, igy az ola-
szok el6tt is. A Szlovénidval szomszédos Friuli—Velence—Giulia régié févarosaban, Triesztben
€16 olaszok szamara a hataron tuli ingatlanpiac hirtelen rendkiviil vonz6 lehet6ségeket kinalt.
Mind tobb trieszti lakos vasarolt hazat €s koltozott at a szomszédos szlovéniai Karszt' falvai-
ba, mert ez a teriilet nemcsak rendkiviil j6 anyagi feltételekkel nyujtott lakhatasi lehetdséget,
hanem igazén szinvonalas, z6ldovezeti életkoriilményeket is biztositott.

A Fels6-Adria 6vezetében fellépd, hataron ativeld lakohelyi mobilitas 1ényegében Trieszt
természetes szuburbanizacios terjeszkedéseként jelenik meg. Maga a folyamat mar a masodik
vilaghaborut kovetd években kezdetét vette, amikor a kozvetlen hatorszagban fekvé falvakat 1j,
varosi lakosok kezdték benépesiteni. A kelet feldl fennalldé természetes akadaly (vagyis
a jugoszlav—olasz, majd szlovén—olasz) allamhatar meggatolta a varos fejlodését a régio hata-

15 Az isztriai és dalmaciai olaszok exodusa mind a mai napig széles korii szakmai és politikai vitak targya.
Legvitatottabb szempontjai az emigransok 9sszlétszamanak megallapitasa (azaz hany olasz hagyta el valdjaban az
otthonat), illetve emigraciojuk okainak feltarasa (onként vagy kényszer hatasara tavoztak el).

16 A szlovéniai Karszt megnevezés (szlovéniil Kras, olaszul Carso) azt a hatar menti mészkoves fennsikot jeloli
Délnyugat-Szlovénidban, amely atnyulik Olaszorszagba is, kiterjedése mintegy 851 négyzetkilométer, lakosainak
szama 27 270 Divaca, Komen, Hrpelje-Kozina falvakban, valamint Koper/Capodistria és Miren-Kostanjevica
Karszt vidéki ovezeteiben (Velikonja 2007).
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ron tuli teriiletei felé. Mindez az Olaszorszaghoz tartozo Karszt vidéki teriiletek intenziv beépi-
téséhez vezetett. A kozelmult valtozasai a térség geopolitikai, szocialis és gazdasagi fejlodésé-
ben lehetdséget nyujtottak a szuburbanizacios folyamatok szamara, a hatar atlépésére és a szlo-
vén teriiletekre torténd behatolasra.

1. térkép. Trieszt szuburbanizacidja atlépi az olasz—szlovén hatart
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Forras: A szerzé

A szlovéniai Karszt teriiletére a kozelmutban kitelepiilt olasz allampolgarok 6sszlétszamat nehéz
lenne megallapitani. A Szlovén Koztarsasag addjelentésében kozzétett adatok alapjan az olaszok
altal megvasarolt ingatlanok szdma 2004 4prilisatol 2010 majusaig dsszesen 950 objektumot tett
ki (DURS 2010). Ennek mintegy 50%-a talalhato a szlovéniai Karszt teriiletén, amint ez néhany
ingatlanforgalmazoval folytatott beszélgetésiinkbdl kideriilt. Ahhoz, hogy a szdmszerti megallapi-
tasaink helytalloak legyenek, ehhez az adathoz még hozza kell adnunk a mintegy 20%-ot kitevd
0j ingatlant, és figyelembe kellene venniink azokat a bevandorlokat is, akik inkabb hazat béreltek
lakhatas céljabol. Az utobbiak 1étszamat azonban korantsem lenne egyszerii kinyomozni.
Ezeknek a migracios mozgasoknak a résztvevoi altalaban az elsé kozos otthonukat keresd
fiatal parok, akik Trieszt tartomanyban nem talaltak megfelel6 megoldast lakasproblémajukra.
Kéziiliik sokan mar kapcsolatba keriiltek a szlovén nyelvvel és kulturaval is (néhanyan trieszti
szlovén kisebbségiek, masoknak szlovén szarmazasu rokonaik vannak, megint masok egysze-
riien csak tanultak a szlovén nyelvet), s mindez bizonyara megkdnnyiti majd integracidjukat az
Uj kornyezetbe. Joval nagyobb problémat jelent a migracidé azok szamara, akik gyengén vagy
egyaltalan nem beszélik a szlovén nyelvet; nehézséget okozhat szamukra az is, hogy alig isme-
rik a helyi szociokulturalis kdrnyezetet, elsdsorban az allamhatar hossza fennallasa miatt.
Fels6-Adria esetében a migracios aramlatok els6sorban a hatdr kézvetlen kozelében fekvd
falvakban koncentralédnak, ami megkdnnyiti a bevandorlok szamara a szarmazasi orszaggal
valo kapcsolattartast.'” A szlovéniai Karsztban letelepedett olasz (transz)migransok vallomasai

17 A szlovéniai Karszt falvai koziil az olasz bevandorlok aradata elsdsorban Lokev kdzséget érintette, amely alig
néhany kilométerre fekszik az olasz hatartol. Nem véletlen, hogy szamos trieszti csalad éppen ezt a falut célozta
meg s vasarolt itt villat vagy bérelt hazat. Divaca mellett lakopark épiilt, kifejezetten olasz tligyfelek szamara.
A tobbi teriileten az olaszok koncentracioja lényegesen alacsonyabb, hiszen a koriilbeliil 200 kdrnyez6 kozségben
¢élnek szétszorodva.
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alapjan kideriilt, hogy sokan koziiliik nap mint nap beutaznak Triesztbe, ott van ugyanis a mun-
kahelyiik, oda jarnak iskoldba a gyerekeik, ott latogatjdk a barataikat, rokonaikat, ott t6ltik
a szabadidejiiket ¢és a szolgaltatasok egész sorat ott veszik igénybe. Sokuk szamara az 11j lako-
hely egyszeriien csak éjjeli szallasként szolgal, tehat olyan helyként, ahol hétkoznap néhany
szabad orajukban vagy esetleg hétvégén élvezhetik a természet szépségeit, azonban az infra-
struktura, szolgaltatasok, avagy a tarsadalmi, kulturalis élet terén alig nyQjt szamukra valami
lehetoséget.

4.3. Mellékhatasok és a kozvélemény reakcidja

A hataron ativel6 lakohelyi mobilitas egyiranyt aramlatainak el6retérése szamos problematikus
kérdést vet fol, s ezek a helyi kozvélemény szdmara aggodalomra adnak okot. A szlovéniai
Karszt esetében a szuburbanizacié jellegzetes hatdsai még athatobbak lehetnek, tekintettel
ennek a természeti kdrnyezetnek a torékenységére. Sok ember szeretné megorizni a vidék ter-
mészeti értékeit. Az itt ¢l6k bizalmatlansaganak f6 okai azok a potencialis kovetkezmények,
amelyek az ellendrizetlen migracios aramlatok kdvetkezményeként jelenhetnek meg a kérnye-
zet, a taj, a tarsadalom és a kultura teriiletén.

Kornyezeti szempontbol a szlovéniai Karszt olyan morfoldgiai és geologiai ritkasagok gytij-
téhelye, amelyek kiillonlegesen érzékennyé teszik a teriiletet.”* Az UNESCO besorolasa alapjan
egyes Ovezetei a Vilagorokség részét képezik, amibdl egyenesen kdvetkezik ezek torvényes
védelme. Vilagos tehat, hogy a nagymértékii talajmunkalatok a folyamatos épitési beruhazéasok
kovetkezményeként veszElyt jelentenek az értékes természeti képzédmények szamara, ame-
lyeknek koszonhetben a taj nemzetkdzi ismertségét szerezte. A nap mint nap érkezd6 Gj bevan-
dorlok és ezzel Osszefiiggden a gépjarmiiforgalom megnovekedése magas szintii kdrnyezet-
szennyezést és kozlekedési dugokat eredményezhet, és ez veszElyt jelent az egész régio életmi-
noségére.

A migracios aramlatok tajvédelmi szempontbol visszafordithatatlan karokat okozhatnak,
mivel uniformizaljak a teriiletet, s ezzel tonkretehetik a Karszt falvainak jellegzetes arculatat.
A legnagyobb veszélyt az jelenti, hogy a tipikus falusi t4j egy dinamikusan névekvé kiilvaros
jellegét 6lti magara, s anonim tajja valik lakohazakkal, teraszos villakkal és bevasarlokdzpon-
tokkal. A migracios aramlatok egyik leggyakrabban biralt kovetkezménye az j épitésii, modern
technologiaval késziilt épiiletek egysiku latvanya, amely mer6ben eliit a hagyomanyos karszti
épitészettdl.” Az 1j épiiletek tigy hasonlitanak egymasra, mint egyik tojas a masikra, és szamos
olyan épitészeti elemet honositanak meg, amelyeknek vajmi kevés koze van a Karszt vidék jel-
legzetes kultirajahoz.

18 Elsosorban a viz, a sz¢l és mas elemek altal létrehozott karsztos képzédményekre gondolunk, amelyek megtorik
a talajszerkezetet, barlangokat és fold alatti forrasokat hoznak létre.

19 A Karszt épitészete egészében véve rendkiviil harmonikus: hagyomanyos anyaghasznalat (kivalo mindségii mész-
ko) s érzékeny, részletgazdag kidolgozas, illetve a rusztikus kézmiivesmunka sajatos 6tvozete jellemzi.
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1. kép. Egy karsztbeli falu jellegzetes 2. kép. Az utébbi évek urbanisztikai
latképe eléretorése

Forras: Slovenia.info
http://www.slovenia.info/pictures %5 Ctown%5C1%5C2004%5C10_stanjel 26491.jpg

Civilna iniciativa Kras http://civilnainiciativakras.com/node/80

Ez a fajta épitészeti ellaposodas nem csupan az épitdipar leglijabb fejlédésébdl, hanem egyt-
tal a teriilet szocialis struktirdinak megvaltozasabol és egy kialakuld, 0j, a maganélet kulta-
rajat hangstlyozo életformabol is kdvetkezik. A régio 0j lakosai korében a csaladi élet olyan
modellje terjedt el, amely egy védelmet nyjtd tojashéjotthonban, egy minden komforttal ella-
tott ,,az én hazam az én varam” tipusq, kis, elszigetelt birodalomban gondolkodik. Attol a pil-
lanattdl fogva, ahogy az ,,éIni” fogalmat felvaltja a ,,lakni” fogalma, az embereknek mar nincs
tobbé igényiik a tarsadalmi beilleszkedésre az Uj kdrnyezetben, s inkabb a hatar tuloldalan
talalhatoé valosaggal tartjak fenn a kapcsolatot. Ezek az életmodmintak szoges ellentétben all-
nak a Karszt vidék hagyomanyos életformdjaval, amely az egylittélés €s szolidarités jellemz6
modelljén alapul.

A jelenség utolsé problematikus eleme részben Osszefiigg az el6z6 bekezdésben elmondot-
takkal, hiszen a migracios aramlatoknak a szlovéniai Karszt etnikailag homogén, szlovén jelle-
gl kulturalis szerkezetére gyakorolt hatasat érinti. A f6 problémat a betelepiilok meglehetésen
gyenge ¢€s hianyos szlovéntudasa jelenti, tovabba az ebbdl eredé kommunikécios nehézségeik
az Oslakosokkal, akik nem mindig mutatnak készséget az olasz nyelvi tarsalgasra, holott sokan
koziliik tudnak olaszul. Néhany helyen mar tanti lehetiink a falvak hataraban lakoparkokba
zart kis etnikai enklavék keletkezésének, amelyek {6 jellemzdje a helyi tarsadalmi élettdl valo
fiiggetlenedés és elszigetel6dés.

A helyi kozvélemény szerint az ismertetett problémahalmaznak éppen ez az eleme képezi
a legtdbb vita targyat. Szamos helyi polgar mutatott ra a teriiletrendezési eldirdsok hianyossa-
gaira, hiszen éppen ezek a hidnyossagok készitik eld a terepet az ujabb és ujabb, az angolszasz
kiilvarosi hagyomanyt meghonosito épitési beruhazasoknak. A teriiletfejlesztés ebbdl kifolyo-
lag kénytelen alkalmazkodni a nagyberuhazok és az ingatlaniizérkedésbdl €16 lobbicsoportok
érdekeihez, mikdzben a helyi kdzosségeket altalaban kihagyjak a dontéshozé folyamatokbol,
még akkor is, ha nagy hordereji teriiletfejlesztési dontésekrdl volna sz6 (Lah 2008). Az ilyen
esetek kovetkezményeként a térségben szamos polgari kezdeményezés alakult, amelyek kiilde-
tésiiknek tekintik ,,a Szlovén Karszt mint nemzeti, természeti és kulturalis 6rokség megdvasat”
(CI Kras 2010).
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3. kép. Egy Karszt vidéki falu, Tomaj hataraba tervezett épitési beruhazas projektje

Forras: Gradimo.com http.//www.gradimo.com/novice/9957

5. ZARSZO

A dolgozatban elemzett 6t europai esettanulmany a hataron ativeld lakohelyi mobilitast vitatott,
egymastol eltérd reakciokat kivalto jelenségnek irja le. Az egyik oldalon felsorakozd nézetek
szerint olyan ez, mint az alulrdl szervezddo, hataron ativeld integracié rendkiviil izgalmas labo-
ratoriuma, ami hozzajarulhat a fizikai hatarok végleges eltavolitasahoz s a 1élektani gatak lebon-
tasahoz is. Ilyen megvilagitasban a jelenség kihivast jelent a nemzetallami koncepcioknak,
hiszen a hatar menti Gvezeteket transznacionalis térré alakitva megteremti a lehetdségét a nép-
csoportok, kultarak €s életformak talalkozasanak.

A masik oldalon talalhaté nézetekre a nemzeti orientacié tulstlya a jellemzd, s ezek ugy
értékelik a hataron ativel6 lakohelyi mobilitast, mint valami invazids folyamatot, amely idegen
elemekkel higitja fel a teriilet hagyomanyos kulturajat. Altalaban a hataron atnyl6 mobilitas
kétfajta mellékhatasat szoktak hangstlyozni. Az elsd a szuburbanizacio elérenyomulasanak a
jellegzetes tiinetegyiittese, azaz kornyezeti problémak, a teriilet értékvesztése, a maganszférat
preferalo életforma térnyerése stb. A masodik a nyelvi, nemzetiségi szerkezet megvaltozasa
a helyi lakossag korében. A megnyilvanul¢ tiltakozasok wijabb tipusu hatarokat jeldlnek ki, és
ujfajta tarsadalmi, nemzetiségi konfliktusokkal fenyegetnek.

Léteznek természetesen mas, mértéktartobb vélemények is, amelyek ugy tekintenek a mig-
racios aramlatok keletkezésére és fejlodésére, mint a hatarvidéki élet dinamikajanak a szerves
OsszetevOjére s két szomszédos teriileti egység fejlodési szintjének a kiegyenlitddésére, amire
addig az allamhatar hosszl fennéllasa miatt nem keriilhetett sor. Igaz, hogy az unios politikai
nyomasgyakorlas a hatarvidékek gazdasagi harmonizacidjat hangstlyozza, a teriiletek megél-
hetési és bérszintkiilonbségei, az adorendszer €s az ingatlanpiac eltérései azonban még mindig
fennallnak, s ez arra fogja 6sztondzni az itt éloket, hogy a kiilonféle élethelyzetekben aknazzak
ki az ebbdl szarmazo elényoket.
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Figyelmen kiviil hagyva az ontologiai nézetkiilonbségeket, a hataron ativeld lakohelyi
mobilitas dramlatainak elérenyomulésa gyakorlati problémak egész skalajara hivja fel a figyel-
met s ezekkel nap mint nap szembe kell nézniﬁk az éllami a regionélis Vagy akar a helyi veze-
okulturahs kornyezetben? Hogyan késziiltek fel a szegregaciobol kdvetkezo lehetséges helyze-
tek vagy adott esetben egy kozvetlen etnikai konfliktus kezelésére? Hogyan oldjak meg az
olyan tipusu fiskalis problémakat, mint példaul a bevandorloknak nyujtandé koézszolgaltatasok,
ha a betelepiilok tobbsége a szarmazasi orszagban fizeti az adojat? Milyen egyiittmiikodést
lehetne kialakitani a szomszédos falvakkal a probléméak megoldasa érdekében? Csupan néha-
nyat soroltunk fel a felmertild kérdések halmazabol. Ezeket kell majd az elkovetkezo évek kuta-
tasainak megvilagitaniuk.
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SZORENYINE KUKORELLI IREN
A RURALIS TER ATALAKULASA
SZUBURBANIZACIO, REKREACIO

A tanulmany célja a pozsonyi agglomeracio AGGLONET projekt altal vizsgalt teriiletén négy
teleptilés vizsgalata. Elemezni kivanjuk azokat a térbeli folyamatokat, melyek a rekreacios
szuburbanizaciora utalnak. A kivalasztott négy telepiilés: Magyarorszagrdol Rajka, Dunakiliti,
Dunasziget és Szlovakia teriiletérél Vajka. Arra keressiik a véalaszt, hogy a kiilonbdzé gazdasa-
gi adottsagli és multl, de kozel azonos természeti attraktivitassal rendelkezd telepiilésekben
milyen valtozast hozott a szuburbanizacios folyamat a rekreacio és a turizmus terén.

Mind a szuburbanizacio, mind a rekreacid szempontjabol az AGGLONET projekt altal érin-
tett szuburbanizacids tér kiilonlegesnek szamit. A nemzetkdzi és a hazai szuburbanizaci6 irodal-
ma rendkiviil gazdag. Magyarorszagon Budapest szuburbanizacidjaval olyan neves szerzok fog-
lalkoztak, mint Beluszky Pal (1998/a; 1998/b; 1999; 2002), Kovacs Zoltan (1998/a; 1998/b;
2008), Alfold és az alfoldi nagyvarosok szuburbanizacios jelenségeit elemzi munkaiban Timar
Judit (1993; 1994; 1995; 2001) a rekreacios funkciot vizsgalja Csordas Lasz16 (1995; 1996; 1998).
kiilondsen a kornyezeti krizist atélé Szigetkdzzel Gocsei Imre, Szorényiné Kukorelli Irén
(2003/a; 2003/b; 2007). Az utdbbi szerzd tobb tanulmanyaban foglalkozott a térségben a falusi
turizmus fejlodésével, a térségre jellemzd természetkdzeli turizmus megjelenésével, a rend-
szervaltas utdn megjelend 0j funkciok és a turizmus kapcsolataval.

A jelen tanulmany olyan szuburbanizacid vizsgalata, ahol a folyamatokat az orszaghataron
kiviili telepiilés (févaros) gerjeszti és hatasa egy eddig urbanizaciotdl érintetlen teriiletre terjed
ki, s ahol magéat a folyamatot az integracios politika és a févarosi gazdasagi er6tér idézte eld.

A térség turizmusanak jellemzését harom iddszakra lehet bontani. Az els6 szakasz a rend-
szervaltas el6tti évek, melyek 1990-ig tartanak, a masodik 1990-t6l a szuburbanizéci6 elindu-
lasaig, a harmadik szakasz napjainkig tart.

1. A RENDSZERVALTAS ELOTTI EVEK

Az érintett telepiilések turizmusarol a mai értelemben alig lehet beszélni, mégis a vendégfor-
galmat érint6 statisztikdkban megjelenik mindegyik telepiilés, de mind a harom kiilénb6z6
arculattal.

A) Rajka a szezonalis turizmus teriiletén mutat eredményeket, atutazo latogatoit féleg a
keletnémet turistak jelentették. 1990 eldtt a balatoni turistaszezon elsé allomasaként aposztro-
falhatjuk. A Rajkanal belépd keletnémet turistdk szamara, akik a Balatonhoz tartottak, hogy a
nyugati rokonokkal egyiitt t6lthessék a szabadsagukat, ez volt az elsé magyarorszagi helyszin a
hatéar atlépése utan. Az erre a vendégfogadasra kiépitett szallo, panzidk és a fizetdvendéglatas
szobai a rendszervaltas utan elvesztették vendégkoriiket.
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., 1tt (Rajkan) korabban nagyon sok turista utazott at, tehat hatarallomas volt Rajka, foleg a
korabbi idokbol, amikor az NDK-sok jottek. Itt nagyon sok ugynevezett szobdztato miikédott,
még van jo néhany, ami hivatalosan is miikédik” — tamasztotta ala a fentieket a polgarmester.

A kereskedelmi szallasféréhelyek szama: 175, amelybdl a magan-fizetvendéglatas helyei-
nek a szama 114.

A vendégek szama az Gsszes kereskedelmi szallasféréhelyen 5735, ebbdl a kiilfoldiek szama
3644 16.

A vendégéjszakak szama az Osszes kereskedelmi szallasféréhelyen 7664 £6, ebbdl a kiilfol-
di vendégéjszakaké 3929.'

Az adatok onmagukért beszélnek, hiszen a kiilfoldi vendégek szama és a vendégéjszakak
szama szinte megegyezik, ami alatamasztja a tranzitturizmus jelleget, az egyéjszakas tartozko-
dast.

B) Dunakiliti a nyolcvanas években szintén rendelkezett nem is kevés szallashellyel, de ez
a szallashelykapacitas az erémii épitésének volt koszonhetd. A szallashelyeket gyakorlatilag az
épitémunkasok és az épitésvezetdség hasznalta, azaz a vendégéjszakak magas szama a kiemelt
beruhazashoz kapcsolddd munkasszallas foglaltsagat mutatta. Ezenkiviil a maganszallashelyek
szdma magas ebben az id6ben a faluban(189).” A vendégéjszakak szama 1985-ben 4676, 1989-
ben mar jelentésen megugrik, 28 478 a T-STAR adatbazis alapjan. Mindez nem a megndveke-
dett szabadidd eltdltésére utal, hanem az erdmii épitkezésén dolgozok heti ingdzasat mutatja.

C) Dunaszigetet nem érintette az erdmuiépités, amit mutat az is, hogy mind a szallasféréhe-
lyek szdma, mind a vendégek szama az el6z6 két telepiiléshez képest 1ényegesen kevesebb. A
fizet6-vendéglatas csupan 10 szallashellyel rendelkezik, 1985-ben 157 vendéget, 1989-ben
Osszesen 617 vendéget regisztraltak a faluban.’ Ez a kevés szamt vendég viszont a szabadid6
eltoltésére ¢kezett a faluba, ahol a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek elején mar kialaki-
tottak egy tidiil6teriiletet és szabadstrandot a Doborgaz falurészen. Itt épiiltek meg a mosonma-
gyarovari gyarak 1idiildi, a Mofém, a Motim-iidiil6 és a Kiihne-lidiild, amelyek biztositottak a
strand kdzonségét, a vendéglok latogatottsagat. A statisztikai adatokban a gyarak tidiiltetési ada-
tai nem szerepelnek.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy a vizsgalt harom telepiilés koziil Rajkat a tranzit
turizmus jellemezte, Dunakilitin az épitkezés gerjesztette szallasadas jelentette a vendégkort.
Egyediil Dunasziget volt az a telepiilés, ahol a hagyomanyos értelemben vett turizmus elkez-
doédott, amit viszont éppen a statisztikai adatok nem tudnak alatamasztani. A falu szamara a
turizmust a véallalati tidiiltetés jelentette, valamint a doborgazi felduzzasztott Duna-ag mentén,
bar pici telkeken, a megépiilt hétvégi hazak egész sora, amelyeknek a tulajdonosai f6leg moson-
magyarovariak voltak. A rendszervaltas el6tt tehat a rekredcios funkcié mar jellemzo volt a tele-
ptilésre.

A rendszervaltas és az er6émiiépitési stop atirta az addigi folyamatokat. Rajkan elapadt a
keletnémet tranzitturizmus, Dunakilitin megsziint a szobakiadas, Dunaszigeten bezartak a val-
lalati idiilék, ahova a vallalati dolgozok helyett vagy az enyészet, vagy a privatizacio szele kol-
t6zott be.

1 Adatok: KSH Megyei Statisztikai Evkonyv 1990.
2 T-STAR 1989.
3 T-STAR 1985, 1989.
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2. A RENDSZERVALTASTOL AZ EU-BA TORTENO BELEPESIG

A rendszervaltas utan, a kilencvenes évek elso felében Szigetkdzben a kdrnyezeti valsag tigye
keriilt a kdzéppontba, varva a minél elobbi megoldasat.

Az dnkormanyzatok mar 1992-ben Iétrehoztak egy érdekvédelmi és teriiletfejlesztési tarsulast
(Szigetkdzi Onkormanyzatok Szdvetsége — SZOSZ), ameynek mindharom vizsgalt telepiilés tagja
volt. A szervezet célja a kornyezet- és természetvédelem volt. Megragadtak minden palyazati lehe-
tdséget, hogy kerékparutat épitsenek, amely része lehet a Duna menti eurdpai halézatnak, nem tit-
kolva ezzel azt a szandékot, hogy a természeti kincsekben gazdag tertiletet a turistakkal felfedez-
tessék. Titkolt vagya volt a szovetségnek a nemzeti park cim elnyerése vagy legalabbis egy natur
park kialakitasa. A szigetkozi természetvédelmi korzetet (TK) a Kornyezetvédelmi Minisztérium
orszagos szinten kijelolte, ezt kdvetden tobb dnkormanyzat a sajat teriiletén tandsvényt épitett, a
helyi nevezetességekrdl tablakat helyezett ki. Végiil k6zos palyazat eredményeképpen megépiilt,
bar tobb szakaszban, a kerékpartt is, mely valoban az Eurovelo Duna menti kerékparut részévé valt.

Meég a kilencvenes években vallalkozok létrehoztak a Szigetkdzi Turizmusért Egyesiiletet.
Az egyesiilet az okoturizmust preferalja, a térségben a kenuzas és a lovas turizmus adottsagai
jok, a kerékparut megépitése utan a kerékparos turizmus feltételei is adottak. Az orszagos szin-
ten megrendezett, Europaban is visszhangra talalt Utazas Kiallitason az egyesiiletnek sajat
standja van, ami ugyancsak Szigetkodz turizmusat népszerisiti.

A turizmusban vallalkozok elsésorban nem a gazdalkodok (farmerek), hanem azok, akik a
rendszervaltas adta lehetOségeket kivantak kiprobalni, sok esetben eléremenekiilés volt ez a
munkanélkiiliség eldl, bizonyos esetekben pedig a kihivasok voltak erések (mast, Gjat csinalni).

A harom falu képe fokozatosan atalakult. A legnagyobb valtozast a termelGszovetkezetek fel-
bomlésa jelentette. A foldrajzi helyzetbdl adédéan mar a nyolcvanas évek masodik felétdl egyre
népszerlibb lett a kiilfoldi, foleg Ausztridban valé munkavallalas. Kompenzalta ez a kilencvenes
évek elso felének emelkedé munkanélkiiliségét, és megemelte a haztartasok jovedelmét.

A kiilf6ldi munkavallalas mellett az atalakulashoz nagyban hozzajarult az osztrak tdke,
amely mar a kilencvenes évek elején megjelent a megye északnyugati peremén, példaul
Dunakilitin. A kis termeldlizemek mellett a turizmusban is tortént beruhazas. Dunakilitin meg-
épiilt a Princess kastélyszalld, amelyet egy Belgiumbol hazatelepiilt egykori dunakiliti lakos, a
belga kirdlyi ékszerész finanszirozott. A kastély mellett ugyand golfpalyat épitett, amely ma is
mikodik. A leallitott erdmiépités helyett (mellett) magankemping nyilt, amely mara jelentds
turisztikai vonzerdvel rendelkezik, sajat programokkal csalogatja a vendégeket.

Erre az iddszakra esik az osztrak, német, kisebb mértékben holland allampolgéarok ingatlan-
vasarlasi kedvének a megnovekedése is. A term6foldvasarlas moratériuma miatt a lakohazak,
nyaralok vétele volt nagyon népszerii a Balaton partjan, Budapesten, Zaldban ¢és itt,
Szigetkdzben. Egy 2000-ben tortént felmérés szerint az ingatlant vasarlo kiilfoldi allampolga-
rok 20%-a osztrak, 40 %-a német volt, az orszag egészére vonatkozdan (Gazdasag és Jog 2001).

A vizsgalt harom telepiilésen is tobb ingatlan keriilt osztrak kézre. Bar pontos adat nincs, a
kiilfoldi vasarloknak mintegy 90%-a lehet osztrak. Dunaszigeten a kialakitott idiil6teriileten is
szamos ingatlan keriilt az 6 keziikbe.

A hétvegi hazak elsésorban osztrakok részére voltak kiadva, megvették jobb moduak,
atépitették oket, szép hdzakat épitettek, leromboltik a rosszakat” — mondta a polgarmester.

Dunakilitin a hagyomanyos falukép a telekkialakitasok miatt valtozik, mondhatnank a coun-
terurbanizacio jelei mutatkoznak rajta. A telkek egyre kisebbek, amelyeken mar hagyomanyos
paraszti gazdalkodast nem lehet folytatni, de a fiatal lakossag ezt mar nem is igényli.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

46 Szorényiné Kukorelli Irén

,, Az igény meg nem ez, nem tudjuk eladni a nagy telkeket. A 900 negyzetméteres telkekre is
elkezdédott mar a haszndlati megosztasi kérelem benyujtdsa. Tehat még a konyhdra valo zéld-
ségtermesztés egy részét sem akarja a falu dontd tobbsége. En azt gondolom, hogy orszdgos
viszonylatban is hamis az az elképzelés, hogy a hagyomanyok dpoldsa cimszo alatt barmilyen
modon a vidékfejlesztés az onellatast biztositia, hasonloan, mint a vilag barmely részén”
tamasztotta ala a fentieket a polgarmester. Annak ellenére, hogy a Szigetkdz hagyomanyosan
z0ldségtermeld vidék, a tobbi falu polgarmestere is hasonloképpen latja az életmodban beko-
vetkezett valtozast: ,, Nincs igény a konyhakertre, csak a fiinyirora.”

,, Visszatérve a telekalakitdashoz. Nagyon sok dilemmat okoz ez nekiink, hogy ne legyen tul-
zsufolt az élettér, a lakokornyezete az itt lakoknak. Mert ha 200-300 négyzetméteres telkeket ala-
kitunk ki, akkor, amikor megveszik, még nem gondoljik végig a fiatalok, hogy ez mit jelent, mert
nekem ‘nem kell 800 négyzetméteres telek, mert csak a gond van vele, fiivet nyirni, meg a tobbi’.
A kert meg szoba se keriil, mert azt se tudja, hogy hogyan kell kapalni, akkor honnan tudna,
hogy mit, hogyan kell eltenni, meg egyebek. De amikor meg mar ott van egymdson, egymas nya-
kan a sok lakoépiilet, akkor meg mar probléma adodik” — folytatta a polgarmester.

A kilencvenes években a turizmus fejlesztése, a kerékparat-épitése idején, még a rendszer-
valtas hangulatiaban talan til nagy elvaras fogalmazodtak meg a turisztikai agazatot illetéen. A
helyi attrakciok talértékelése és a belfoldi turizmus jelentds visszaesése miatt a kinalati oldal
nagyszamu nyugati turistiban reménykedett. Hamar ra kellett jonni azonban, hogy a térség
els6sorban a hazai latogatokra szamithat. Ezért a Szigetkoz turisztikai marketingje is hamaro-
san erre koncentralt. A Szigetkozre és a Nyugati-Kapu Térségfejlesztési Tarsulasra vonatkozd-
an (mindkett6 magaban foglalja a vizsgalt telepiiléseket) tobb fejlesztési dokumentum sziiletett,
amelyekben utolérhetdk a turisztikai agazat fejlesztésére tett stratégiai iranyok megfogalmaza-
sa is. A SZOSZ szamara a Stratégiai irdnyok... dokumentumban még 1996-ban prioritasként
fogalmazddott meg a turizmus mindségi bovitése, az imazsépitd akcidk fokozasa, a hely egye-
diségének kommercializaldsa a helyi kultira szerepének hangsulyozasaval. A Nyugati-Kapu
Térségfejlesztési Tarsulas turisztikai koncepcidja (1998) hangsulyozza a marketing fokozasa-
nak sziikségességét, a Dunakilitin megépiilt viztarozotod turisztikai célra vald hasznositasanak
és a programkinalat részletes kidolgozasanak a fontossagat. 2002-ben a Szigetkdzi Okoturiszti-
kai Program is elkésziilt, amelyben a prioritasok kozott a gyalogos- és kerékparos turizmus, a
vizitarazas és a lovaglas szerepel. Hangsulyozni kell, hogy a tdgabb, megyei és régios prog-
ramdokumentumok szintjén tobbszor megfogalmazasra keriilt a nemzeti park kialakitasanak a
gondolata. A Harmashatar Régiéo Koncepcid (1999) tartalmazza a kovetkezot: ,,Osztrak—Ma-
gyar—Szlovak Duna menti Nemzeti Park Létrehozasa, amely magaban foglalna az ujonnan léte-
sitend6 Szigetk6zi Nemzeti Parkot és egy kdzosen lizemeltetett monitoring rendszer kiépitését.”
Ezenkiviil kiemeli a gyogyturizmust, valamint a kerékpartat-halézat hianyzo6 szakaszai megépi-
tésének és a meglévok Osszekotésének a sziikségességét a szlovak oldali, valamint a Fert6-to
koriili kerékparuttal. Ugy tiinik, ez az egy stratégia foglalkozott érdemben a szlovakiai és a ma-
gyar teriiletek dsszekapcsolasaval, egy kozos rekreacios régio kialakitasaval.

Visszatérve a kilencvenes évtizedben megvaldsitott turisztikai fejlesztésekre, Ggy tiinik,
hogy az a sok stratégia és program ellenére meglehetdsen ad hoc jellegii volt. Egyediil a kerék-
parut- halozat kiépitése volt tervezett, hiszen ez palyazati forrasbol, dnkormanyzatok kdzos fej-
lesztéseként valosult meg. Bar itt is taldlkozunk — s talan nem is alaptalan — kritikakkal. A kerék-
parut ugyanis bar megépiilt, de a Szigetkozt atszeld orszaguttal parhuzamosan haladva nem a
taj természeti szépségeit, az Oreg-Dunét és az ahhoz kozeli teriileteket koti dssze, hanem a tele-
piiléseket észak—déli iranyban, kihagyva Dunakilitit, Dunaszigetet és Rajkat.
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A vizsgalt harom telepiilésen a turizmus fejlddése bar nem latvanyos, de egyenletes. A tér-
ség egészére jellemz6 a szoft-turizmus kialakulasa és a kiilonb6zd okoturisztikai agazatokhoz
valo kotodés. Egyértelmii, hogy Dunaszigeten és Dunakilitin mar ebben a szakaszban a vizitu-
rizmus ¢s a lovasturizmus indult fejlédésnek.

Dunakilitin otthonra talalt a dijugratoé sport, rendszeresen tartanak itt orszdgosan jegyzett
dijugrat6 versenyeket, amelyek szép szamu kozonséget vonzanak. Ezek az események idegen-
forgalmi latvanyossagnak szamitanak, mert a két-harom napos dijugrat6 lovasversenyek indu-
loinak a szama 200-300 k6zott mozog, s ez mar jelentds nézdszamot is general. A lovassport-
hoz kapcsolodéan hobbi- és versenylotenyésztéssel is foglalkoznak a faluban. Az egyik
tenyésztonek 15-20 lova van, meg a fiatal szaporulat.

A masik a viziturizmus, amely részben csillagturaszerii. Mar tiz éve megalakult a vizisport-
egyesiilet, amely népszeriisiti ezt az agazatot.

Mindezeket az aktivitasokat a statisztikaban alig lehet utolérni, mert a falusi vendéglatas
adatait bar 1998 6ta mar gytjtik az dsszeirasok, de azok nem tiikrozik a valodi vendégszamot.
A kereskedelmi szallasférohelyek adatai (/. tabldzat) viszont nem tartalmazzak a vizsgalt tele-
piilésekre jellemz6 falusi vendéglatas mutatdit. Dunakilitin 2003-ban harom, Dunaszigeten 13
falusi vendéglato volt, a vendégek szama ugyanebben az évben 317, illetve 189 {6, amibdl a
kiilfoldi vendégek szama csekély, minddssze 6 és 27. Rajkan bar a vendéglatok szama maga-
sabb, a fogadott vendégek szama elmarad az elébbi két telepiilésétdl, csupan 52. A harom falu
koziil Dunaszigetnek a falusi turizmusban bet61tott ndvekvo szerepét az is mutatja, hogy mig a
masik két faluban a kilencvenes évektdl csokkent a falusi vendéglatasban érdekeltek szdma, itt
a duplajara nétt, bar ez a lehetdségekhez képest még mindig alacsony.

1. tablazat. Kereskedelmi szallashelyek és vendégforgalom

Az bsszs Kiilfoldiek altal
. s Vendégek Kiilfoldi Vendégéjszakak eltoltott
Teleniilés k:;ZTII;es(}ilzllml széll?s?éf(’life(iale(inek szama Gsszesen | vendégek szama szama a vendégéjszakak
P szallasfershel yeinek a szémay a kereskedelmi | a kereskedelmi kereskedelmi szama a
»1C szallashelyeken | szallashelyeken | szallashelyeken kereskedelmi
a szdma szallashelyeken
Dunakiliti 196 63 2041 1007 5900 1940
Dunasziget 23 0 467 114 1080 249
Rajka 240 0 974 974 0
O 559 63 3482 1121 6954 2189

Forras: KSH TSTAR 2003

A héarom vizsgalt telepiilésre vonatkozoan dsszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy itt a rend-
szervaltas nem hozott 4tiitd sikert a turizmusban.

A dunacsunyi duzzasztémii és a bosi erdmi épitése kapcsan kialakult konfliktus a Sziget-
kdzre iranyitotta a megyei €s orszagos politika figyelmét, a kdrnyezeti problémak miatt a szlo-
vak—magyar konfliktus er6sodott, s6t a kétoldali egyiittmiikodés gyakorlatilag ellehetetleniilt.
Masrészt a kilencvenes évek magyar részrdl az osztak—magyar, a Nyugat—-magyar kapcsolat-
épitést részesitette elonyben, a nyugati hatasokat és adaptaciokat értékelte. A kdrnyezeti konf-
liktushelyzet kezelésére egyetlen lehetdség kapott hangsulyt, mégpedig a nemzeti park 1étreho-
zasa, s ezaltal a Szigetkdz természeti értékeinek védelme, s ennek alarendelve a turizmus s az
egyéb fejlesztések. Még 1993-ban kormanykozi megallapodas is sziiletett egy hataron atnytlo
nemzeti park 1étesitésére vonatkoan a Fert6-Hansag Nemzeti Park mintajara. Végiil ez a gon-
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dolat elhalt, féleg mivel az 6nallé nemzeti park jogosultsagat a Ferto-Hansag Nemzeti Park
igazgatdsdga megkérddjelezte azzal, hogy a Szigetkdzben a tajvédelmi korzetek nagysdga nem
indokolja azt. Ez a kozel husz évig tartd tétovazas visszavetette a turizmus atgondolt fejleszté-
sét, az agazatba torténd nagyobb beruhazasok megvaldsulasat. Maradtak a kis 1épések, a toke-
szegény falusi vendéglatas, a falusi turizmus szallasféréhelyeinek bdvitése vagy elszigetelve
egy-egy nagyobb beruhazas.

Dunaszigeten a rendszervaltozas el6tt elkezdodott tidiilési fejlesztések ndvekedése a tulaj-
donviszonyok valtozasa miatt nem volt toretlen, de a foldrajzi adottsagok és a korabban kialaki-
tott tidiilSteriilet miatt a telepiilés atélte a rendszervaltozas sokkjat, és pozitiv fejlédési iranyt vett.
A telepiilésen a kenu-, a lovas- (tira) és a kerékparos turizmus valt népszertivé. Dunakilitin nem
jellemz6 a falusi vendéglatas, a megépiilt 6t csillagos hotel (amig miik6dott) a magas araival nem
a kornyékre érkezo turistakat szolgalta ki, hanem az ide szervezett konferenciak, képzések és
egyéb rendezvények résztvevoit. A funkcidjat vesztett duzzasztomii szomszédsagaban kialakitott
kemping hosszl tavra a vizi turizmus kozpontjava valt. A teleptilésen a lovasturizmus specidlis
aga, a rovid ideig tarto, de magas latogatottsagti dijugraté versenyek jelentenek attrakciot a lova-
soknak mar a kilencvenes évek kdzepét6l. Rajka nem dicsekedhet a turizmusaval, a rendszer-
valtozas az addigi lehetdségeket elsdpdrte, és ebben a masodik szakaszban a telepiilés nem talalt
magara. Kimaradt a kerékparat épitésbol és kiesik a szigetkozi viziturizmusbol is.

Mindhérom telepiilésnek és egész Szigetkdznek is hatranya, hogy a kilencvenes évek elején
mar felmeriilé kishajo-beléptetési rendszert nem tudta megvaldsitani.

A Dundn a vizitura-lehetéség, a kishajo-forgalom biztositasa a duzzasztomii révén rendel-
kezésre all, miikodokepes, megoldhato lenne a hajozsilip is, jelen pillanatban nem hasznalhato,
csak engedéllyel. Kérvenyeket kell kérni mindig ahhoz, hogy a zsilipelést megcsindlhassak vagy
feketéen megcsindljak. Eloszor ki kell venni a hajokat, a duzzasztast elvegezni, zsilipelni, ez
nevetséges... Még mindig probléma kishajokkal, kenukkal atjénni, teli cuccokkal, de jachtokat,
egyebeket nem lehet. Es igy ez a vizi nemzetkozi idegenforgalom gyakorlatilag nem létezik, nem
hasznaljuk ki, nem tudjak kihasznalni a szigetkoziek. Itt a duzzasztomii térségében mindenféle
infrastruktura jelen van, minimalis fejlesztéssel megoldhato lenne, hiszen még a benzinkutnak
a helye is ott van a duzzasztomii mellett, mert korabban miikédott ott egy benzinkut” — mérge-
16d6tt Dunakiliti polgarmestere.

3. Az EU-BA TORTENO BELEPESTOL NAPJAINKIG

Mi tortént az elmilt 6t évben Szigetkoznek ezen részén? Atalakulé tulajdonviszonyok, étala-
kulé életmod, helyi tarsadalom, atalakuld funkciok jellemzik a térséget. Az Europai Unidba tor-
ténd belépéssel és kiilondsen a schengeni dvezet kiterjesztése utdn a térségben eddig nem
tapasztalt folyamatok indultak el a migraciot és a szuburbanizacidt illetéen. Magyarorszag
észak-nyugati csticskében a szuburbanizacio €s a rekredcios szuburbanizacio egyértelmi jegyei
figyelhetok meg, mégpedig nem a magyarorszagi nagyvaros, Gyor hatasara, hanem a szomszé-
dos févaros, Pozsony hat erételjesen a Szigetkoz északi teriileteire.

Tehat egy olyan teriileten kell és lehet vizsgalni a szuburbanizacié hatésait, ahol ez teljesen
) jelenség, csak az utolsé években érhet6 tetten, rdadasul egy szomszédos orszag févarosanak
a hatasara. Ugy gondolom, a fentiek a magyarorszagi szuburbanizacios kutatasoknak egy telje-
sen Uj tarsadalmi-gazdasagi megkdzelitést adnak erre a hatartérségre.

Egész eddig a vizsgalt térségre a rurdlis jegyek és a természetkozeli turizmus volt jellemzo.
Bar a rekreacios funkcid, éppen a természeti adottsagok révén jelen volt a térségben, de ezt
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Mosonmagyardovar gerjesztette, ennek megfeleléen a mérete is egy kdzépvaros hatasaval volt
jellemezhetd. Gyor agglomeracios hatasa, ami a rendszervaltas utdn er6sodott fel, Szigetkoz
északi csiicskében mar nem volt észlelhetd. Mindezek alapjan mondhattuk kordbban, hogy a
Fels6-Szigetkoz karaktere a counterurbanizacio €s a ruralis turizmus.

A tovabbiakban a pozsonyi agglomeracios folyamatok altal gerjesztett rekreacids szuburba-
nizacio jegyeit mutatjuk be a harom magyar telepiilés és egy szlovak telepiilés esetében.

A magyar telepiilések szamara és Oket bevonva tobb teriiletfejlesztési dokumentum késziilt
az EU-tagga valas el6tt, egészen 2003-ig, ezeket elemezziik és felhasznaljuk az eddigi kutatasi
eredményeket is, valamint a polgarmesterekkel késziilt interjuk segitségével naprakész helyzet-
jelentést tudunk adni a telepiiléseket érintd rekreacios folyamatokrol, a telepiilések atalakulasa-
rol, a ,,rural change” telepiilési adaptaciojarol.

A tagabb térség és a vizsgalt telepiilések tertiletfejlesztési dokumentumaiban a turisztikai
szektort illetden egyikben sem keriil emlitésre a Fels6-Szigetkoz telepiiléseit érintd szuburba-
nizacids hatas lehetdsége, éppen ezért mondhatjuk, hogy a térséget felkésziiletleniil érte a
pozsonyi népesség kiaramlasa, a szuburbanizacios folyamatok és az ehhez szorosan kapcsolha-
to rekreacios szuburbanizacio elindulasa. A vizsgalt telepiiléseket magaban foglalo teriiletfej-
lesztési dokumentumkészitok nem szamoltak Pozsony kozelségével, hatasaval. Az els6 fecskék
(pozsonyi lakosok) kikoltozése iranyitotta a kutatok, programkészitok figyelmét erre a
Szigetkdzt érintd uj jelenségre.

A szuburbanizacio legel6szor és legerdsebben Rajkat érintette. A telepiilésen a turisztikai
szolgaltatasok vesztettek jelentOségiikbdl a korabban taglalt okok miatt. Tobbnyire a szakiro-
dalom arrol ir, hogy a rekreacios szuburbanizacio kivalt(hat) szuburbanizaciot (Williams, M. A.
— Halls, M. C. 1991), viszont itt éppen ellentétes folyamatnak lehetiink tanti, mert itt a Rajkara
betelepiildk és barati koriik fedezi fel a haboritatlan természet szépségeit és general egy rekre-
acios, hétvégi keresletet a telepiilésen.

., De akik idetelepiiltek, idejottek és veliik nagyon sokat beszéltem, ket megragadja ez a kér-
nyezet, mert ha itt kimegytink, nekiink mar f6l sem tiinik talan, milyen csodaszép helyen éliink.
Micsoda erdd, a vadon él6 dallatok — a szarvasoktol kezdve — megnézheti barki, annyi van beld-
liik. Rajkanak nagyon nagy kiilteriiletei vannak, aminek a jelentds része erdo és vizek altal hata-
rolt rész” — lelkendezik Rajka polgarmestere.

A felismerés kirdngatta a telepiilést csipkerozsika almabdl és az utdbbi években erdteljes
turisztikai fejlesztésekbe kezdett. Persze, a fejlesztések tervei tobb esetben mar korabban meg-
fogalmazddtak, de most a megvalositasuk — ugy tlinik — felgyorsuldban van, a jelentkezd igé-
nyek miatt.
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(GABRIEL ZUBRICZKY
P0OzZSONY SZUBURBANIZACIOJA

1. POZSONY TERBELI FEJLODESE

Pozsony (Bratislava) tobb évszazados fejlédése soran Szlovakia legfontosabb kdzpontjava valt.
Az orszagon beliili excentrikus fekvése ellenére az 1939-1945-6s években a hadvisel6 allam
fovarosa lett és a Szlovak Koztarsasag 1993-ban tortént megalakulasa 6ta annak févarosa.

1996 ota a Pozsonyi keriilet fels6bb szinti kdzigazgatasi egység kozpontja. Miutan mind-
eddig nem sikertilt tiiltetni a varos mint kiilonleges kozigazgatasi egység jogallasat, Pozsony
5 jarasra tagozdodik. A legkisebb jarast a Pozsony I térténelmi varoskézpont alkotja 9,6 km? terii-
lettel. Pozsony 17 varosrészbdl all, melyek azonban a torténelem soran nem mindig tartoztak a
varoshoz. Pozsony térbeli novekedésére foként a haboru utani idészakban keriilt sor. 1943-ban
a varos nyugati pereméhez Karolyfalu (Karlova Ves) csatlakozott. Nagyszabasu integracié ment
végbe az 1946-os évben, amikor a varos nyugati részéhez hozzacsatoltak Dévényt (Devin),
Hidegkutat (Dubravka), Lamacsot (Lamac), délen Ligetfalut (Petrzalka), a varos keleti oldalan
pedig Forévet (Prievoz), Récsét (Raca) és Pozsonysz6llost (Vajnory). Ezzel a zonabesorolasi
hatéarozattal Pozsony teriilete 193,6 km?-re nétt és a lakossag 1élekszama 143 000-r61 190 000-
re gyarapodott. A kozigazgatasi novekedés kovetkezd fazisa 1972-ben zajlott le, amikor a nyu-
gati oldalon a varoshoz csatoltak Dévényujfalut (Devinska Nova Ves) és Pozsonybesztercét
(Zéhorska Bystrica), keleten Vereknyét (Vrakuiia) és Pozsonyptispokit (Podunajské Biskupice),
a déli oldalon pedig Oroszvart (Rusovce), Horvatjarfalut (Jarovce) és Dunacstnyt (Cunovo).

1978-ban kezdték épiteni a kommunista K6zép-Europa legnagyobb lakotelepét, Ligetfalut
(Petrzalka), melyet 150 000 lakosra dimenzionaltak. Ezzel szemben tobb varosrész megorizte
inkabb vidéki, mint varosi jellegét, ezért megallapithato, hogy a szuburbanizacid az ugyneve-
zett nagy Pozsony belso teriiletén is végbement. A jelenlegi nagy Pozsony 367,5 km? teriileten
fekszik és mélyen benyulik a Kis-Karpatokba, ezért erdds teriilete kiterjedésének kdszonhetd-
en a vilag fovarosai kozott az egyik legmagasabb értéket éri el.

2. A NEPESSEG ALAKULASA

A varos népességfejlodését egészen 1996-ig folyamatos novekedés jellemezte, ekkor mérsékelt
fordulat kovetkezett be. A népességnovekedést torténelmi, politikai és teriileti valtozasok befo-
lyasoltak. A varos térbeli ndvekedése, a szomszédos vidéki kdzosségek integralasa hozzajarult
a lakossag habort utani élénk létszamndvekedéséhez. Az elsd hivatalos magyarorszagi nép-
szamlalas idején (1869-ben) Pozsony lakosainak szama 46 540 volt, amely Szlovakia mai terii-
letén az Gssznépesség 1,88%-at tette ki. A haborll utani valtozasok hozzajarultak a lakossag-
szdm gyors novekedéséhez, ami mar 1950-ben elérte a 192 896-es értéket, s ez a szlovakiai
népesség 5,6 %-at jelentette. A hivatalos népszamlalasi adatok alapjan Pozsony lakosainak
szdma 1991-ben érte el a legmagasabb értéket, az ekkori 442 197 lakos Szlovakia dssznépessé-
gének 8,38%-at tette ki.
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1. tablazat. Pozsony népességének alakulasa

A SZK

) Ossznépességének

Evszam A lakosok szama hanyada (%)
1869 46 540 1,88
1880 48 006 1,94
1890 52411 2,02
1900 61537 2,21
1910 73 459 2,52
1921 93 189 3,11
1930 123 844 3,73
1940 138 988 3,92
1950 192 896 5,6
1961 241796 5,79
1970 285 448 6,29
1980 380 259 7,62
1991 442 197 8,38
2001 428 672 7,97

A lakossagi 1étszamnovekedés legmagasabb indexe két népszamlalas kozotti idészakban, még-
pedig az 1940-1950 kozotti évtizedben 1,39 volt. A 1élekszam legnagyobb abszolut novekedé-
sét a 20. szazad hetvenes évei hoztdk magukkal, amikor a lakotelepek massziv épitésének
koszonhetden a varos tiz év alatt csaknem 100 000 1) lakossal gyarapodott. A politikai és tar-
sadalmi viszonyok 1989 utani atalakulasa valtozast hozott a telepiilésfejlédésben és az urbani-
zacids trendek tekintetében is az orszagban. Torést jelentett az 1996-os év, amikor Pozsony
jelenlegi kozigazgatasi hatarokon beliili népességndvekedése megfordult és 1997 utan bekd-
vetkezett a masodik vilaghabora utani elsd, éves népességesokkenés. Ennek oka, egyéb ténye-
z6k mellett, a hozzaférhetd lakasok szdmanak csokkenése volt — 1985 el6tt évente 6500 1) lakas
befejezésére keriilt sor, 1995-ben mar csak 1469 lakas épiilt, 1996-ban pedig 348. Az 1996-0s
évben ez a trend elérte mélypontjat, azota a befejezett lakasok szama novekedett (Korec 2006).

Pozsony népességének jkori csokkenése azonban hatarozottan nem a varos deprivaciojat
jelenti, s nem is az emberek tomeges menekiilését a varosbol. Ez csak a mindinkabb er6sodo
szuburbanizacio valos bizonyitéka. Becslések szerint a kornyékrdl ingazo lakosokkal egytitt
Pozsonyban naponta t6bb mint 600 000 ember fordul meg. Tény, hogy a varos jelenlegi koz-
igazgatasi hatarai nem elégségesek a Pozsonyban végbemend urbanus, gazdasagi és fejlédési
folyamatok értékeléséhez. A folyamatok és a varos potencialjanak realis megitéléséhez térben
legalabb a Pozsonyi keriilet szintjén kell dolgoznunk, pontosabban a funkcionalis térség szint-
jén, amely azt a térséget oleli fel, amelyben a legintenzivebb interakciok mennek végbe. A
Pozsony kiilteriiletén zajlo szuburbanus folyamatok értékeléséhez tehat Pozsony funkcionalis
varosi térségébol indulunk ki, melyet Bezak irt le 1990-ben kiadott tanulmanyaban.
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52 Gabriel Zubriczky

3. PozsoONY POziCIOJA

A Pozsony—Bécs—Gy6r haromszdg gazdasagi szempontbol az egyik legérdekesebbnek tartott
térség, egyes beruhdzok szerint raadasul a legperspektivikusabb is Europaban. Az az elképze-
1és, hogy a munkaerémozgas Kozép-Eurdpaban is egyszer olyan rugalmassa valik, mint az
USA-ban, arra enged kovetkeztetni, hogy a elkdvetkez6 évtizedek attraktivitas tekintetében par-
harcot eredményeznek majd Pozsony, Budapest €s Bécs, valamint tovabbi kdzép-eurdpai koz-
pontok szamara, melyek kozott versengés is folyik majd a munkaerd és a bevandorlok meg-
nyerése érdekében. Pozsony ebbe a stddiumba bizonyos elényokkel 1éphet be. A varos fekvése
attraktiv: folyd mentén, eléhegység labanal és harom (sot négy) allam hataranak talalkozasanal
teriil el. Kozlekedési csomopontot képez (mi tobb, az eurdpai kozlekedéstervezok gondolatai-
ban is felmeriilt, példaul a Strasbourgbdl indulé expressz vasutvonal kapcsan). Pozsony telepii-
lésfejlodési, kozigazgatasi, politikai és gazdasagi hierarchiajaval is kitlinik. Pozicidja olyannyi-
ra dominans, hogy 1ényegében képes magahoz vonzani és befogadni az orszag egyiittes poten-
cialjanak a meghatarozo részét (példaul koncentralni a szellemi potencialt). Ondo$ és Korec
Pozsony fejlédésének jelenlegi kiindulasi pontjait a kdvetkezokben latjak:

— politikai és tarsadalmi atalakulas

— posztindusztrialis idészak

— a globalizacid hatdsa

— dominans pozici6 Szlovakia GDP-je szempontjabol

— teleptiléshierarchia

— attraktiv fekvés

— kozlekedési csomopont

— diverzifikalt gazdasag

— human potencial

— adminisztrativ funkciok

— torténelmi-politikai fejlodés

— a varos térbeli fejlédése — a szocializmus idején esetleges volt

— a belsd hegység attraktivitasa

— a tér bes{iritése

— az attraktiv helyek bestirtisodése és a bumeranghatas kevésbé érdekessé valnak

— az fenyeget, hogy a szuburbanus térség csak az egyéni kozlekedéstol valik fiiggéveé

(Ondos—Korec 2008).

4. SZUBURBANIZACIO

A szuburbanizacié mint folyamat elészor a 19. szazad végén kezdddott, de sokkal latvanyosab-
ban nyilvanult meg a masodik vildghaborti utan. Legel6szor Eurdpdban jelent meg, foleg
Londonban. Az USA-ban késobb indult, viszont nagyobb dinamikaval, és latvanyos hatast gya-
korolt a varosok magjara. A mi koriilményeink k6zott csak a legutobbi idészakban jelent meg.
Altalaban véve, a nagyvaros peremén ¢és kiilteriiletén, az n. rural-urban fringe-ben végbemend
folyamatokrol van sz6. A funkcionalitast illetden vita folyik arrél, hogy kontraurbanizaciorol
helyi korzetek a varos kornyékén. A folyamat indikatorai a migracios ndvekedés, a lakas- és
hazalap kvantitativ és kvalitativ ndvekedése, kdvetkezményei pedig a jobb technikai infrast-
ruktura, a telkek és ingatlanok magasabb arai, a tarsadalomszerkezet valtozasai, a szegregacio.
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A szuburbanizaciot a lakossagnak a kdzponti varos és a kiilteriilet kozotti elhelyezkedésé-
ben bekdvetkezett valtozasok, a kiilvaros lakossadganak demografiai és szocioldgiai mutatdiban
bekdvetkezett valtozasok (szociodemografiai megkozelités) és a kiilvaros térbeli struktirajaban
bekovetkezett valtozasok is jellemzik (morfologiai megkozelités).

A szuburbanus kornyezetben zajlo 1j épitkezések megvalositdsanak modjait Sykora (2003)
definialja:

— egész lakoteriiletek épitése kulcsrakész csaladi hazakkal

— egyéni hazépités olyan parcellakon, amelyeket beruhdzo kinal tdmegesen az 0j fejlesz-

tési tertiileteken

— egyéni hazépités szabad parcellakon a meglévo beépitések keretében.

A szuburbanizacios folyamatokat Pozsony viszonyai kozt fokozatosan tobb geografus tanul-
manyozza. Koziilik megemlithetjiik itt Kurtat a Pozsony kiilteriiletén 1év6 kozségek behavio-
ralis felmérése kapcsan (Kurta 2007) és Svedat, aki esettanulmanyokat készitett Lozornd
(Lozorno), Horvatgurab (Chorvétsky Grob) és Oroszvar telepiilésekrél (Sveda 2009).

Az adott problémakor kutatasa sok buktatoval jar. A kutatonak, rendkiviili eréfeszitése elle-
épitést stb. illeti. Sajnos, még mindig a koltdzések pontatlan nyilvantartasa jellemzo. A szubur-
banus zdna telepiilésein nagyszamu csoport honosult meg, akik az adott kozségben laknak, de
nem jelentkeztek be alland6 lakosként. Mondanunk sem kell, mekkora gondot okoz ez az érin-
tett kozségek polgarmestereinek. A migracios aramok megfigyelésénél hianyzik az atmeneti
lakhelyii pozsonyiak szuburbanus kozségekbe torténd kivandorlasanak a nyilvantartasa. fgy
megtorténik, hogy a statisztikak egy csalad Zsolnarol (Zilina) Csollére (Rovinka) torténd kikol-
tozését mutatjak ki, holott a csalad korabban nyolc évig Pozsonyban élt, a&tmeneti lakcimen.
Furcsa jelenség a romak migracioja, amely altalaban teljesen esetleges €s nem tartozik a racio-

Pozsony szuburbanizalodésanak figyelemremélté vonasa a szomszédos allamokba torté-
no atterjedése. A varos Ausztria és Magyarorszag hataran 1évo excentrikus fekveésébol kivé-
teles szuburbanizaciés lehet6ség kovetkezett. Els6dleges tényezének bizonyult az arkiilonb-
ség Pozsony és a szomszédos orszagok vidéki, periférias kornyezetében. Késobb tovabbi
okok, de korlatok is megjelentek. A Magyarorszag irdnyaban térténdé migraciot bearnyékolta
a két orszag kapcsolatdban megnyilvanuld bizonytalansag, amely tobb érdekl6dot is vissza-
riasztott. Az ausztriai irdny az arak, a szabad kapacitas, a helyi kozosségek stb. miatt korla-
tozott. A kiilfold irdnyaban végbemend szuburbanizdcié tovabbi alakuldsa szempontjabodl
fontos lesz az ottani hatésagok és a helyi dshonos lakossag viszonyulésa is. A szoéban forgd
szuburbanizacio jelenlegi allasa kevéssé dokumentalt, foként a megfeleld adatok megszerzé-
sének nehéz volta miatt.

5. POZSONY SZUBURBANIZACIOJA AZ 1991-2001 KOZOTTI IDOSZAKBAN

A szocializmus idején Szlovakia a hagyomanyos durva urbanizacidval kiiszkodott, amely a
mivileg kivaltott, vidékrdl a varosok lakoételepeire nehezedd migracios nyomasban nyilvanult
meg. A szuburbanizacios tevékenységek gyerekcipdben jartak. Az elsédleges szektorban csok-
kent a dolgozdk szama, 1980-ban még harom, Pozsony Kkiilteriiletén 1évé kozségben —
Nemesgomban (Hubice), Vitényben (Bellova Ves), Sarréten (Blahova) — a gazdasagilag aktiv
lakossag tobb mint 50%-a dolgozott az elsddleges szektorban. 2001-ben a mezdgazdasagban
dolgozok legmagasabb aranya a gazdasagilag aktiv lakossagban 31,7% volt Nemesgomba koz-
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ség esetében. A kozponti intézmények minden igyekezete ellenére azonban Szlovakia lakossa-
ga lélekben sokkal inkabb vidéki maradt, mintsem varosi.

A szuburbanizacios tevékenységek nem mutatkoztak meg azonnal, még az 1989-es rend-
szervaltast kovetéen sem. A kilencvenes évek eleje a gazdasagi sokk, a kezd6dé privatizacio, a
visszaes6 épitdipar jegyében telt. A csaladok beruhdzasai a minimumra csdkkentek, az ember-
ek nagy gazdasagi bizonytalansigban éltek. A kilencvenes évek eleje azonban mégiscsak jel-
zett némi valtozast Pozsony kozvetlen kornyékén a csaladihdz-épitési folyamatokban, féként
északnyugati iranyban. Az emberek biztos befektetési formaként keresni kezdték a régebbi,
lakatlan hazakat is a kozeli vidéki kdrzetekben. Pozsony szuburbanizéciodja a kilencvenes évek
masodik felében fokozatosan, mind a négy lehetséges iranyban kibontakozott: északkeleti, illet-
ve keleti, délkeleti, északnyugati és délnyugati iranyban egyarant. Az északkeleti zona Bazin
(Pezinok) és Szenc (Senec) iranyaban teriil el, a délkeleti Somorja (Samorin), az északnyugati
Malacka (Malacky), a déInyugati pedig kiilfoldre is atnyulik, Ausztria és Magyarorszag teriile-
tére, foként Kopesény (Kittsee), Berg, Wolfstahl, Magyarorszagon pedig Rajka és Bezenye ira-
nyaba.

Az 1996-0s évet kovetden javultak a lakasépitési és -vasarlasi feltételek, meghonosodtak a
jelzaloghitelek, az épitkezési takarék, 1étrejott az allami lakasfejlesztési alap. A lakossag egyes
csoportjai a privatizacios tevékenységeknek koszonhetben jelentés pénzdsszeghez jutottak.
Fokozatosan elkezd6dott a gazdasagi fellendiilés. A szuburbanizacids folyamatok masrészt
annak kovetkeztében is teret nyertek, hogy sok fiatal csalad pénzhiannyal kiiszkddott. A nem
elégséges csaladi téke kivaltotta a vidéki, olcsobb épitkezés irdnti érdeklédést, mivel a varos és
a vidék kozott ebben az idoben rendkiviil nagy volt az arkiilonbség.

A pozsonyi szuburbanizacio els6 fazisa a tehetdsebb réteg nagy telkeken, a kozségek belte-
riiletének peremén 1€évo szabad parcellakon torténd csalddihaz-épitésében nyilvanult meg, mint
példaul Limpak (Limbach), Mariavolgy (Marianka), Pozsonybeszterce (Zahorska Bystrica)
esetében.

A masodik fazist a nagyberuhazok altali, kereskedelmi célu épités, 0j lakokorzetek kialaki-
tasa jellemzi, amelyek térben gyakran elvalasztodnak a kdzségek eredeti belteriiletétol.

6. POZSONY LAKOHELYI SZUBURBANIZACIOJA AZ 1991-2001 KOZOTTI
IDOSZAKBAN

Elemeztiik a Bezak (1990) tanulmanya alapjan behatarolt funkcionalis varosi térséget (fvt),
melyben Pozsony mellett 108 kozség, ebbol 101 vidéki és 7 varosi rangu telepiilés talalhato.
A kozségek a 6 eredeti jaras, s6t 2 keriilet térségében teriilnek el, ami egyszersmind Szlovakia
kozigazgatasi rendszerérdl is kiallit egyfajta bizonyitvanyt. A legészakibb kozség Kukld
(Kuklov), eredetileg a Szenici (Senica) jarashoz tartozott, a legdélebbi fekvésti Bodak (Bodiky),
az egykori Dunaszerdahelyi jardsban, a legkeletibb Pusztafodémes (Pusté Ulany) az egykori
Galantai jarasban van. Valamennyi a Nagyszombati (Trnava) keriilet része. Pozsony valos noda-
lis (csomoponti) térsége tehat minden kozséget magaban foglal a Pozsonyi keriileten beliili, ere-
deti Pozsonyi (Bratislava), Malackai (Malacky), Szenci (Senec), Bazini (Pezinok) jarasbol,
tovabba néhany kozséget a Nagyszombati keriilethez sorolt korabbi Dunaszerdahelyi (Dunajska
Streda) (29 kozség), Galantai (Galanta) (3 kozség) és Szenici (Senica) (7 kozség) jarasbol.

A tartosan lakott lakdsok szdménak alakuldsa 6sszehasonlithaté a két legutobbi népszamla-
las kozti id6szakra vonatkozoan. A szocializmus idszakanak utolsé tiz évében leginkabb a
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vizsgalt teriilet varosi lakasainak, valamint Nadasf6é (Rohoznik) lakasainak a szama novekedett,
ami a cementgyar milkodésével fiiggott Ossze. A lakdsok szdménak viszonylag legnagyobb
novekedése a kovetkezd sorrendben mutatkozott: Nadasfd, Szenc, Somorja, Bazin és Pozsony.
A masik poluson talalhatok a periférian 1évo, kevésbé attraktiv vidéki kozségek, de meglepd
moédon a Pozsonyborostyankd (Borinka) vagy Mariavolgy (Marianka) tipusu kozségek is.
Mariavolgy az emlitett iddszakban a tartdsan lakott lakasok szamanak novekvd indexe tekinte-
tében csak 90,2%-ot, Pozsonyborostyanké pedig rdadasul csak 87,3%-ot ért el. Pozsony funk-
cionalis varosi térségének egészében a tartosan lakott lakasok ndvekedési indexe 121,2%. A tér-
ség kozvetlen kozpontjaban — Pozsonyban — a megfigyelt adat 126,9%-os értéket mutatott, a tér-
ség kozpontjanak kiilteriiletén 108,9% volt. Ez annak az ismert ténynek a megerdsitése, hogy az
adott idészakban a lakasépitok elényben részesitették a fovarost. Az adott évtizedben a 39 443
tartosan lakott lakasok Osszesitett szamabol 34 203 magaban Pozsonyban épiilt, és csak 5240
épiilt Pozsony kiilteriiletén, a Pozsony funkcionalis varosi térséghez tartoz6 kozségekben. A vart
valtozasokat e tekintetben az 1989 novembere utani idészak hozta magaval, amit az 1991-es és
a 2001-es népszamlalas kozotti idoszak adataival tdmaszthatunk ala. A tartésan lakott lakasok
szama az egész Pozsony funkcionalis varosi térségben 103%-o0s novekedési indexet ért el,
mikdzben maga Pozsony 102,5%-osat, a fvt-n beliili kiilteriilet pedig 104,2%-osat. Az els6 felis-
merés ebbdl az, hogy a tartésan lakott lakasok szama lényegesen alacsonyabb a korabbi évti-
zedhez képest. Az 1991 és 2001 kozotti idészakban minddssze 6763 tartosan lakott lakas épiilt.
Fontos valtozast jelent azonban a ndvekedés térségen beliili megoszlasa, ugyanis a kiilteriileten
jelentésen nagyobb szamu ilyen lakas épiilt, mint a kdzpontban, Pozsonyban. Ez arrél tantisko-
dik, hogy sok pozsonyi csalad bérbe adja a pozsonyi lakasat, mikdzben a kiilteriiletre telepiil at.
A valods adatok még inkabb a kiilteriiletek javara alakulhattak, azonban nem minden attelepiilt
személy jelentette be az allandd lakhelyére vonatkozoé valtozast. A kdzségek tekintetében a leg-
nagyobb novekedést Gutor (Hamuliakovo) érte el (123,3%-0s ndvekedési index), valamint
Erzsébetmajor (Miloslavov) és Limpak (Limbach). A kiilteriilet varosai alacsonyabb relativ érté-
keket mutattak, ezek koziil a legmagasabb Stomfa (Stupava) a 19. helyen és Modor (Modra) a
24. helyen, abszolut értékben viszont a vidéki kozségek vezetnek. A tartdsan lakott lakasok
szama tekintetében a legalacsonyabb novekedési indexet a kozlekedési szempontbol leginkabb
izolalt kozségek érték el, mikdzben érdekes, hogy ebben a csoportban a bési vizerdmi felviz-
csatorndja altal levalasztott harom kozség — Nagybodak (Bodiky), Doborgaz (Dobrohost), Vajka
(Vojka nad Dunajom) — dominal. Ezekben a kdzségekben a lakhatas masodlakas vagy idiilési
célra hasznalt lakas iranyaba torténd funkciondlis atalakuldsara keriilt sor. A potencialis szubur-
banizacio fontos indikatorai lehetnek az egyes kozségekben 1év6 lakatlan lakasok is. A lakatlan
lakasok legkisebb aranya a térség varosaiban talalhatd. A vidéki kozségek koziil e tekintetben
kiemelkednek a Csallokoz térségében elteriild kozségek, ezzel ellentétben a lakatlan lakéasok leg-
nagyobb részaranya tobbnyire Pozsony kiilteriiletének erddhati (Zahorie) térségében talalhato.

2. tablazat. A tartésan lakott lakdsok szamanak alakuliasa a Pozsony fvt kézségeiben

Telepiilés 1 2 3 4 5 6
Hamuliakovo 205 227 280 | 110,73 | 123,35 | 10,26
Miloslavov 214 220 265 |102,80 | 120,45 | 14,52
Limbach 269 274 330 | 101,86 | 120,44 | 21,43
Viky 92 97 116 |10543]119,59 | 10,08
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Telepiilés 1 2 3 4 5 6
Zlaté Klasy 661 708 845 107,11 [119,35| 4,05
Zalesie 166 193 224 116,27 | 116,06 | 11,46
Hviezdoslavov 84 76 88 90,48 | 115,79 | 23,48
Kostoliste 233 245 282 | 105,15 | 115,10 | 11,04
Kalinkovo 218 233 266 | 106,88 | 114,16 | 13,64
Plavecky Stvrtok 548 545 622 9945 | 114,13 | 12,15
Rovinka 306 339 383 [ 110,78 | 112,98 | 4,49
Bahon 421 406 453 96,44 | 111,58 | 13,71
Dunajska Luzna 731 768 856 | 105,06 | 111,46 | 8,84
Hurbanova Ves 51 58 64 113,73 |1 110,34 | 20,00
Mierovo 110 107 118 97,27 110,28 | 15,11
Budmerice 534 547 602 |102,43]110,05| 16,16
Borinka 197 172 188 87,31 |109,30 | 28,24
Bac 102 100 109 98,04 109,00 | 10,66
Stupava 2360 | 2396 | 2610 | 101,53 | 108,93 | 9,56
Rohovce 245 281 305 [ 114,69 108,54 | 4,71
Novy Zivot 537 550 596 |102,42]108,36| 9,70
Hruby Sur 171 185 200 | 108,19 | 108,11 | 12,28
Malinovo 350 366 395 104,57 1107,92| 5,28
Modra 2418 | 2665 | 2873 | 110,22 | 107,80 | 12,36
Stvrtok na Ostrove | 420 439 473 104,52 | 107,74 | 7,25
Ivanka pri Dunaji 1448 | 1452 | 1561 | 100,28 | 107,51 | 11,21
Pezinok 5053 | 6490 | 6948 | 128,44 | 107,06 | 8,30
Zohor 908 862 921 94,93 (106,84 | 13,76
Hruba Borsa 109 103 110 94,50 | 106,80 | 23,61
Lehnice 549 593 633 | 108,01 106,75 11,59
Rohoznik 531 866 922 163,09 | 106,47 | 9,07
Kvetoslavov 236 248 264 | 105,08 | 106,45 | 21,19
Vinosady 279 296 315 106,09 | 106,42 | 18,81
Jablonové 339 316 336 93,22 | 106,33 | 22,58
INova Dedinka 421 447 473 | 106,18 | 105,82 | 8,16
Vini¢né 470 455 480 96,81 | 105,49 | 13,67
Jakubov 376 368 387 97,87 105,16 | 15,69
Malacky 4445 | 5543 | 5812 | 124,70 | 104,85 | 6,50
Samorin 2832 | 3775 | 3943 | 133,30 | 104,45| 7,46
Kralova pri Senci 409 426 444 | 104,16 | 104,23 | 19,57
Lab 433 414 431 95,61 [ 104,11 | 15,49
Dubova 278 263 273 94,60 | 103,80 | 14,15
Hubice 111 134 139 120,72 | 103,73 | 2,11
Janiky 201 222 230 | 110,45 103,60 | 9,45
Blatna na Ostrove 203 226 234 | 111,33 | 103,54 | 10,69
Velké Levare 945 964 997 102,01 103,42 | 12,70
Suchohrad 227 177 183 77,97 103,39 | 31,97
Senkvice 1140 | 1238 | 1277 | 108,60 | 103,15 | 10,70
Casta 602 595 612 98,84 | 102,86 | 18,07
Marianka 336 303 311 90,18 | 102,64 | 25,60
Cakany 141 152 156 107,80 | 102,63 | 15,68
Bratislava 127291[161494 | 165587 | 126,87 | 102,53 | 7,44
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Telepiilés 1 2 3 4 5 6
Moravsky Jan 560 557 571 99,46 | 102,51 | 20,36
Most pri Bratislave | 418 458 469 | 109,57 | 102,40 | 13,63
Sekule 488 468 479 95,90 | 102,35 | 19,63
Vistuk 419 392 401 93,56 | 102,30 | 14,68
Janovce 122 136 139 111,48 | 102,21 | 12,03
Chorvatsky Grob 501 478 488 9541 | 102,09 | 13,01
Senec 3195 | 4486 | 4579 | 140,41 |102,07 | 7,77
Jelka 929 983 1003 | 105,81 | 102,03 | 11,86
Lozorno 760 784 799 |103,16 | 101,91 | 17,37
Tomasov 542 585 596 | 107,93 |101,88| 11,18
Svity Jur 1598 | 1529 | 1555 | 95,68 | 101,70 | 821
Velky Biel 648 | 617 | 627 | 9522 | 101,62 11,94
Slovensky Grob 581 574 582 98,80 | 101,39 | 14,54
Pila 87 79 80 90,80 | 101,27 | 25,93
Velka Paka 211 224 226 | 106,16 | 100,89 | 17,52
Blatné 468 424 426 90,60 | 100,47 | 16,80
Cenkovcee 187 219 220 117,11 | 100,46 | 13,39
Zavod 701 745 744 | 106,28 | 99,87 | 18,78
Solosnica 430 443 442 103,02 | 99,77 | 21,63
Bernolakovo 1446 | 1454 | 1447 | 100,55 | 99,52 | 15,53
Studienka 472 464 461 98,31 | 99,35 | 25,28
Zahorie 123 146 145 | 118,70 | 99,32 | 15,20
Plavecky Mikulas 272 235 233 86,40 | 99,15 | 30,24
Ol'dza 79 81 80 102,53 | 98,77 | 15,79
Jablonec 237 227 224 95,78 | 98,68 | 14,83
Gajary 873 810 798 92,78 | 98,52 | 22,07
Laksarska N. Ves 339 325 320 95,87 | 98,46 | 30,89
Reca 415 387 380 93,25 | 98,19 | 17,21
Dol’any 317 305 299 96,21 | 98,03 | 26,89
Velky Grob 365 356 348 97,53 | 97,75 | 24,02
Trnavka 150 127 124 84,67 | 97,64 | 16,22
Pernek 285 248 242 87,02 | 97,58 | 31,44
Horny Bar 319 330 322 | 103,45 | 97,58 | 18,89
Kuchyna 496 467 454 94,15 | 97,22 | 21,04
Malé Levare 368 328 318 89,13 | 96,95 | 31,47
Zahorska Ves 541 478 462 88,35 | 96,65 | 26,43
Plavecky Peter 169 178 172 | 105,33 | 96,63 | 22,52
Bellova Ves 66 57 55 86,36 | 96,49 | 30,38
Vysokd pri Morave | 653 579 558 88,67 | 96,37 | 19,13
Turen 229 252 242 110,04 | 96,03 | 11,68
Pusté Ulany 493 485 465 98,38 | 95,88 | 18,56
Plavecké Podhradie | 224 210 201 93,75 | 95,71 | 22,99
Cataj 287 281 268 9791 | 95,37 | 16,25
Boldog 102 128 122 | 12549 | 9531 | 17,01
Kuklov 266 245 229 92,11 | 93,47 | 27,30
Macov 54 58 54 107,41 | 93,10 | 32,50
Kyselica 45 42 39 93,33 | 92,86 | 25,00
'Vojka n. Dunajom 184 167 155 90,76 | 92,81 | 23,65
Blahova 105 108 100 | 102,86 | 92,59 | 23,66
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Telepiilés 1 2 3 4 5 6
Igram 172 172 158 |100,00 | 91,86 | 19,80
Borsky Jur 569 515 473 1 90,51 | 91,84 | 31,05
Kostolnd pri Dunaji| 142 141 129 | 99,30 | 91,49 | 23,67
Stefanové 115 105 96 91,30 | 91,43 | 27,27
Kaplna 230 218 196 | 94,78 | 89,91 | 14,04
Dobrohost’ 153 135 119 | 88,24 | 88,15 | 30,41
Bodiky 146 124 108 | 84,93 | 87,10 | 34,55
Bilkove Humence 118 95 82 80,51 | 86,32 | 47,77

1 — a tartdsan lakott lakdsok szdma 1980-ben

2 — a tartosan lakott lakasok szdma 1991-ben

3 — a tartdsan lakott lakasok szama 2001-ben

4 — a lakasok szamanak novekedési indexe 1980 és 1991 kozott

5 — a lakasok szamanak novekedési indexe 1991 és 2001 kozott

6 — a lakatlan lakasok részaranya a kozségben 1évo lakasok sszesitett szamaval szemben

7. A POZSONY FUNKCIONALIS VAROSI TERSEG NEPESSEGALAKULASA-
NAK ELEMZESE A 1991-2001-ES IDOSZAKRA VONATKOZOAN

Miutdn nem minden esetben volt sz6 a lakésalap lakottsaganak intenziv és kvalitativ ndvekedé-
sérol, figyelembe kell venni a posztkommunista évtizedben lezajlott népességfejlodést is. A
Pozsony funkcionalis varosi térség 108 kozségébdl az adott iddszakban népességnovekedést
konyvelt el 83 kozség, népességesokkenést pedig 24 kozség, emellett Nemesgomba (Hubice)
megorizte lakosainak eredeti szamat. A legnagyobb népességnovekedést Limpak (Limbach) érte
el 126,2%-0s novekedési index mellett, melyet Gutor (Hamuliakovo) és Erzsébetmajor
(Miloslavov) kovetett. A Pozsony kiilteriiletén épiilt varosok novekedése elmaradt a vidéki koz-
ségekkel szemben, miutan leginkabb Modor (Modra) népessége ndvekedett, ami a funkcionalis
varosi térség 0sszes telepiilése koziil a 34. helyezéshez volt elég. A magasabb népességndveke-
dés nem mindig tantskodik egyben kvalitativ fejlédésrdl is. Viszonylag gyorsan ndvekedtek
ugyanis egyes vidéki telepiilések, amit azonban nem lehet 6sszefiiggésbe hozni a szuburbaniza-
ciés folyamattal, mert ezek az alacsonyabb tarsadalmi csoportok nagyobb természetes szaporo-
dasaval és alacsonyabb migracids novekedésével tiinnek ki, igy Nagymagyar (Zlaté Klasy), Joka
(Jelka), Lég (Lehnice), Detrekécsiitortok (Plavecky Stvrtok). Ezzel szemben a szuburbanizacios
novekedés egyértelmii Limpak (Limbach), Gator (Hamuliakovo), Erzsébetmajor (Miloslavov)
¢és Pozsonyivanka (Ivanka pri Dunaji), Pozsonyborostyankd (Borinka) vagy Dénesd (Dunajska
Luznd) esetében. A legnagyobb népességcsokkenést, hasonloképpen, mint a tartdsan lakott lakas-
ok tekintetében, a bdsi vizerémi felvizcsatorndjanak jobb oldalan elteriild harom telepiilés je-
gyezte, Nagybodak (Bodiky), Vajka (Vojka nad Dunajom) és Doborgaz (Dobrohost).

Meglepetést jelent a lakossag 1élekszamanak altalanos csokkenése a Pozsony funkcionalis
varosi térségben. Az adott id6szakban a népességnovekedési index 99,1%-os értéket ért el.
Ebbdl féleg Pozsony részesedett, ahol meglepetésre 13 525 lakossal csokkent a népességszam
(ndvekedési index 96,9%). Pozsony kiilteriiletének népessége ezzel szemben 7592 lakossal nott
(ndvekedeési index 103,6%). Feltételezhetd, hogy a kiilteriiletek népességndvekedése osszefligg
Pozsony populacids veszteségével, bar pontos adatokhoz nehéz hozzajutni. Minddssze néhany
példat sorolhatunk fel.
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A Malackai (Malacky) jaras kozségeibe az 19901997 kozotti idoszakban betelepiiltek tobb
mint 1/3-a Pozsonybdl szarmazik, igy Pozsonyborostyankén (Borinka) (68,8%), tovabba
Mariavolgy (Marianka), Stomfa (Stupava), Nagylévard (Velké Levare), Kislévard (Malé
Levare), Nagymagasfalu (Vysoka pri Morave), Zohor (Zohor), valamint Magyarfalu (Zahorska
Ves) kozségekben is (Moravkova 1999). Ezek a Pozsony kozvetlen szomszédsagaban vagy a jo
megkozelithetdségl, fo kozlekedési titvonalak mentén fekvo telepiilések.

A Bazini (Pezinok) és a Szenci (Senec) jarasba az 1991-1997-es idészakban betelepiiltek
tobb mint 1/3-a Pozsonybdl szarmazott. A kovetkezd kdzségekrdl van szo: a Bazini (Pezinok)
jarashoz tartozok koziil Cseszte (Castd) (57,2%), Szentgyorgy (Svity Jur), Hattyapatak
(Vini¢né), Limpak (Limbach), Cserfalu (Dubova), a Szenci (Senec) jarashoz tartozok koziil
pedig Csolle (Rovinka) (58,7%), Dénesd (Dunajska Luznd), Szemet (Kalinkovo), Cseklész
(Bernoldkovo), Gutor (Hamuliakovo), Dunahidas (Most pri Bratislave), Erzsébetmajor
(Miloslavov), Eberhard (Malinovo), Kiralyfa (Kralova pri Senci), Horvatgurab (Chorvatsky
Grob), VOk (Vlky), Magyarbél (Vel'ky Biel), Magyarisziget (Hurbanova Ves) és Szenc (Senec)
(Kebisova 1999).

A Szenci (Senec) jaras déli részében az 1993-1999-es adatok alapjan Szalai azt figyelte
meg, hogy a Dénesdre (Dunajska Luznd) betelepiiltek 54%-at, a Gutorra (Hamuliakovo) bete-
lepiiltek 51%-at, a Szemetre (Kalinkovo) betelepiiltek 54%-at, a Csollére (Rovinka) betelepiil-
tek 81%-at, az Erzsébetmajorra (Miloslavov) betelepiiltek 76%-at, a Dunahidasra (Most pri
Bratislave) betelepiiltek 60%-at, a Félbe (Tomasov) betelepiiltek 36%-at képezték pozsonyiak
(Szalai 2002). A hivatalos adatok mellett figyelembe kell venni azoknak a pozsonyiaknak a rej-
tett kitelepiilését is, akik évekig Pozsonyban éltek, &m alland6 lakhelytik Szlovakia mas telepii-
lésein volt.

Erdekes a népesedésdinamika telepiilések elhelyezkedése szerinti, intraregionalis megosz-
lasa. A Pozsony kdzpontjatol 25 km-es tavolsagon beliili telepiilések 105,9%-0s ndvekedési
indexet értek el, a 35 km-es tavolsagon beliili teleptilések 104,7%-os, a 45 km-es tavolsagon
beliili telepiilések 103,3%-o0s és a 45 km-re vagy tavolabbra fekvo telepiilések 102,8% ndveke-
dési indexet értek el. Allithatjuk tehat, hogy a telepiilések Pozsonytol valo tavolsaga és a népes-
ségndvekedés egyenes aranyban all egymassal.

8. SZUBURBANIZACIO 2001 UTAN

A szuburbanizéci6 jelensége 2001 utan vildgosabban kezdett kdrvonalazddni. Jobban differen-
cialoédott Pozsony kiilteriilete, egyre mélyiiltek a kiilonbségek azok kozt a telepiilések kozt, ahol
folyamatban van és ahol éppen ellenkezbleg, elmarad a szuburbanizacios folyamat. Ugyanigy
egyre inkabb kikristalyosodnak a lakéhelyi szuburbanizaci6é formai a varos kiilteriiletén 1évo
kozségekben és mikrorégiokban.

Jelenleg végéhez kozeledik a népszamlalasi periddus, és a szakemberek varjak az uj, 2011-
es népszamlalasi adatokat, hogy ezek altal lehetévé valjék a Pozsony kiilteriiletén az elmult tiz
évben zajlo folyamatok megfigyelése. A nem teljes adatok ellenére, a 2001-2008 kozotti id6-
szakbol rendelkezésre allo adatok alapjan mar most eldrejelezhetok bizonyos trendek.
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3. tablazat. A legnagyobb relativ népességnovekedés a Pozsony fvt-ben az 1991-2001 kozotti
idészakban

A lakosok | A lakosok
szama szama Abszolut |Novekedési
Kozség 1991-ben | 2001-ben | noévekedés index
Limbach 904 1141 237 126,22
Hamuliakovo 768 945 177 123,05
Miloslavov 707 864 157 122,21
Hurbanova Ves 190 228 38 120,00
Hviezdoslavov 285 337 52 118,25
Borinka 446 519 73 116,37
Zlaté Klasy 3723 4289 566 115,20
Zalesie 654 750 96 114,68
Hruba Borsa 315 360 45 114,29
Plavecky Stvrtok 1918 2177 259 113,50
Kostoliste 836 940 104 112,44
Lehnice 2144 2409 265 112,36
Mierovo 375 419 44 111,73
Janovce 405 448 43 110,62
Bahon 1440 1591 151 110,49
Studienka 1455 1598 143 109,83
Vinosady 884 969 85 109,62
Viky 367 399 32 108,72
Stvrtok na Ostrove 1545 1679 134 108,67
Trnavka 395 428 33 108,35
Jelka 3569 3864 295 108,27
Lozorno 2514 2710 196 107,80
Zahorska Ves 1412 1521 109 107,72
Velké Levare 3193 3430 237 107,42
Dunajska Luzna 2735 2932 197 107,20
Gajary 2513 2690 177 107,04
Malé Levare 979 1046 67 106,84
Blatné 1313 1398 85 106,47
Senkvice 3982 4230 248 106,23
Kvetoslavov 777 822 45 105,79
Ivanka pri Dunaji 4716 4989 273 105,79
Sekule 1531 1618 87 105,68
Novy Zivot 1938 2048 110 105,68
Modra 8090 8536 446 105,51

A telepiilések atkotottségét Pozsony kiilteriiletén a napi munkaerd-ingazasrol szold 2001-es
adatok alapjan tudjuk dokumentalni. A Pozsony funkcionalis varosi térség keretén beliil a
Pozsonyba ingazok legnagyobb hanyadat 94%-os értékkel Dunahidas (Most pri Bratislave)
telepiilés érte el, amely Pozsony t6szomszédsagaban fekszik. A gazdasagilag aktiv lakossag
tobb mint 75%-a Pozsonyba ingazott tovabbi 14 telepiilésrdl: Stomfa (Stupava), Mariavolgy
(Marianka), Pozsonyivanka (Ivanka pri Dunaji), Eberhard (Malinovo), Szentgyorgy (Svity
Jur), Dénesd (Dunajska Luzna), Zohor (Zohor), Horvatgurab (Chorvatsky Grob), Csdlle
(Rovinka), Fél (Tomésov), Somorja (Samorin), Cseklész (Bernoldkovo), Erzsébetmajor
(Miloslavov), Szenc (Senec). Figyelemremélto a nagyaranyt ingazas olyan varosokbol, melyek
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alternativat kellene hogy jelentsenek Pozsonnyal szemben, ehelyett azonban a fovaros abszolut
gazdasagi arnyékaban vannak. Stomfa (Stupava), Szentgyorgy (Svity Jur), Somorja (Samorin)
és Szenc (Senec) mellett, melyek 75%-a ingazik Pozsonyba, a gazdasagilag aktiv bazini
(Pezinok) lakossag 74%-a is naponta bejar Pozsonyba, valamint a malackaiak (Malacky) és a
modoriak (Modra) tobb mint 50%-a is naponta a fovarosba utazik a munkahelyére. A napi inga-
zastol valo fliggdség a Pozsony funkcionalis varosi térségben a Pozsonytol vald tavolsaggal és
a f6 kozlekedési korridorokkal aranyosan csokken. A pozsonyi munkahelyre torténd ingézasi
arany legalacsonyabb Erdéhat (Zahorie) és a Duna mente (Podunajsko) félreesd, tavoli telepii-
lésein, mégpedig Detrekdszentpéter (Plavecky Peter) (12%), Bilka Humenec (Bilkove
Humence), Detrekdszentmiklos (Plavecky Mikul4s), Szentistvanfalva (Stefanova),
Detrekdvaralja (Plavecké Podhradie), Hegysur (Hruby Sur) kozségekben.

Az egyes telepiilések attraktivitasat jelezheti a nyers migracio is. A 2002-2008 kozotti id6-
szakban Pozsony kiilteriiletén, a funkcionalis varosi térség keretén beliil a legtobb személy varos-
ba koltozott. A legnagyobb szamti bevandorlot sorrendben Bazin (Pezinok), Szenc (Senec),
Malacka (Malacky), Somorja (Samorin), Stomfa (Stupava) és Modor (Modra) jegyezte. A térség
utols6 varosa Szentgyorgy (Svity Jur) a 108 telepiilés kozott a 11. helyet foglalta el. Szent-
gyorgyot (Svity Jur) a betelepiilok szama tekintetében megeldzték azok a vidéki telepiilések, ame-
lyek Pozsony szuburbanizacidjanak legjelentésebb pillérei kozé tartoznak: Pozsonyivanka (Ivan-
ka pri Dunaji), Cseklész (Bernolakovo), Dénesd (Dunajska Luznd) és Horvatgurab (Chorvatsky
Grob). Az emlitett kozségek mindegyike az 1995-2001 kozti idészakhoz viszonyitva tobb mint
1000 4j bejelentkezett lakossal gyarapodott. Néhany telepiilés a lakhatds szempontjabdl nem jegy-
zett annyi betelepiilot, mivel foldrajzi fekvésiik illetve méreteik kovetkeztében korlatozott a ndve-
kedési lehet6ségiik, igy Limpak (Limbach), Hattyupatak (Vini¢né), Erdohat (Zalesie), Szemet
(Kalinkovo) stb. A legkevesebb betelepiil6t a funkciondlis varosi térség periféridjan 1évo telepti-
Iések jegyezték, mint példaul Nagybodak (Bodiky), Bilka Humenec (Bilkove Humence), Ke-
szolcés (Kyselica), Vitény (Bellova Ves), Béke (Mierovo). Erdekes, hogy a felvizcsatorna épitése
folytan elvagott telepiiléseken (Vajka/Vojka nad Dunajom, Nagybodak/Bodiky és Doborgaz/
Dobrohost’) masként alakult a helyzet. Amig Vajka (Vojka nad Dunajom) és Doborgaz (Dob-
rohost’) népességszama eldoremutatd, Bodakon (Bodiky) a népességszam visszaesGben van.

A Pozsony funkcionalis varosi térséghez tartozo telepiilések népességének 2001 utani alta-
lanos alakuldsat a 2008/2001 novekedési indexszel fejezziik ki. Az emlitett iddszakban Pozsony
kiilteriiletén rendkiviil nagy novekedés példait figyelhetjiik meg. A legnagyobb népességndve-
kedést az adott id6szakban Erdéhat (Zalesie) kdzség érte el 75%-os novekedési indexszel (749-
rol 1311-ra nétt a lakosok szama). A kovetkezd telepiilés Erzsébetmajor (Miloslavov) volt,
170,1%-o0s noévekedési indexszel, itt 2001-t61 2008-ig a lakosok szama 867-161 1475-re nétt. A
harmadik legjelentdsebb novekedéssel Horvatgurab (Chorvatsky Grob) dicsekedhet, 167,9%-o0s
novekedési indexszel. Az emlitett idészakban ugyancsak 30% feletti, erés novekedést jegyez-
tek Limpak (Limbach), Gutor (Hamuliakovo), Vorésmajor (Hviezdoslavov), Csolle (Rovinka),
Dénesd (Dunajska Luzna), Machaza (Macov) és Csenke (Cenkovce) telepiiléseken. A népesség
szempontjabol nagynak mindsiilé kozségek kozil nagyaranyd ndvekedését meglrizte
Dénesden (Dunajska Luzna) kiviill Pozsonyivanka (Ivanka pri Dunaji) és Cseklész
(Bernolakovo). A népesség szempontjabdl kicsinek mindsiild kozségek koziil novekedésnek
indult Vérosmajor (Hviezdoslavov) telepiilésen kiviil Pozsonyborostyanko (Borinka), Machéaza
(Macov), Nagyborsa (Hruba Borsa), Magyarisziget (Hurbanova Ves) és Olgya (Ol'dza). A varo-
sok koziil az adott idészakban a legnagyobb ndvekedést Stomfa (Stupava) jegyzi, amely tobb
mint 109%-o0s ndvekedést ért el.
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Figyelemre mélto, hogy az 1995-2001 kozti idészakban a Pozsony funkcionalis varosi tér-
ség telepiiléseinek tilnyomo tobbségénél felgyorsult a ndvekedés, ami a szuburbanizacio felé
vezetd kedvezd trendrdl tantiskodik. A 2001-2008-as iddszakban a ndvekedésben vezetd helyen
1év6 kozségeken kiviil (Erdéhat/Zalesie, Erzsébetmajor/Miloslavov és Horvatgurab/Chorvatsky
Grob), fellendiiltek az olyan hagyomanyosan szuburbanus telepiilések is, mint a Csallokoz
kiisz6bén elteriild Dénesd (Dunajska Luznd) és Csolle (Rovinka), valamint a Kis-Karpatokban
1évé Mariavolgy (Marianka). A népesedésben 2001-2008-as iddszakban nem novekvo telepii-
lések csak Nagybodak (Bodiky) és Bacsfa (Ba¢ na Zitnom ostrove), Bilka Humenec (Bilkove
Humence) és Lab (Lab) az Erd6haton (Zahorie), valamint Igram (Igram), Istvankirdlyfalva
(Stefanova) és Erzsébetkapolna (Kaplna) a funkcionalis varosi régio északkeleti peremén (az
Erdéhat katonai korzet specifikus térség, amelyet nem tartunk tipikus telepiilésnek).

9. LAKASEPITES A POZSONYI KERULETBEN

A Pozsonyi keriiletben 73 vidéki telepiilés és 7 varos talalhato, teriilete 2053 km?. A kertilet
lakosainak szama a 2007. december 31-i adatok szerint 610 850 volt, ami 298 lakos/km? nép-
stirliséget jelent. A 2001-es népszamlalasi adatok szerint a lakosok tobb mint 17%-a rendelke-
zett fels6foka végzettséggel, ami az orszag tobbi keriiletéhez viszonyitva jelentésen magasabb
érték. A Pozsonyi dnkormanyzati kertilet migracié szempontjabol névekvo, példaul 2007-ben a
pozitiv migracios egyenleg 3543 lakos volt.

A lakasépités 2001 utan fellendiilt. Az uj évezred elsd évtizedében a Pozsonyi keriiletben
felépiilt lakasok szama egészen 2007-ig emelkedett, amikor szamuk elérte az 5736-os értéket,
azutan a piac telitettsége miatt mérsékelten csokkent.

Aj épitésti lakasok négyzetméterenkénti ara 2008 els6 félévében Gadosiova szerint (2009)
Pozsonyban 2165, Pragaban 2486, Bécsben 2614, Budapesten 1290 € volt. A lakasarak atlagos
évkozi novekedése Pozsonyban azonban ekkor rendkiviili mértékd, 23,9%. Ez volt az az id6-
szak, amikor a lakasok arszintje elérte a csucsértéket, amit azutan a vilaggazdasagi valsag fogott
vissza.

Lakasépités 2001 és 2008 kozott

A Pozsonyi keriiletben az emlitett id6szakban 30 826 lakas épitését befejezték be, ezek koziil a
legtobbet a Pozsony II véroskeriiletben és Szencen (Senec). A legintenzivebb épités Bazinban
(Pezinok), Horvatgurabon (Chorvatsky Grob), Stomfan (Stupava), Szencen (Senec),
Pozsonyivankan (Ivanka pri Dunaji), Malackan (Malacky), Cseklészen (Bernolakovo) és
Dunahidason (Most pri Bratislave) ment végbe.

2008-ban Szlovakiaban 17 184 lakas épitését fejezték be, ebbdl a Pozsonyi keriiletben 5563-
at, amivel a keriilet messze tullépte a tobbi keriiletet. Ezzel szemben fele annyi lakast fejeztek
be a szomszédos Nagyszombati (Trnava) keriiletben. Az 5563 lakasbol a 2003-2008 kozotti
idészakban az Gsszes telepiilésen 2184 csaladi hazként épiilt.

10. BEFEJEZES

Az elemzésbdl kitlinik, hogy Pozsony kiilteriilete a szuburbanizacios folyamatokra jellemzé
vonasokat mutat. A Pozsony funkcionalis varosi térség keretén beliil, amelyet az elkdvetkezd
évtizedekben bekovetkezd szuburbanizacios folyamatok szempontjabol objektiv médon poten-



Pozsony szuburbanizacidja 63

cialis térségnek tekinthetiink, olyan térségek alakulnak ki, melyek a telepiilésfejlesztési hataro-
zatok ¢€s a teriiletfejlesztési tervek megvalosulasaval készek megkétszerezni jelenlegi népes-
ségszamukat. A jovO a potencialis betelepiilok preferenciai alapjan dél majd el, a Pozsony és
(vagy) kiilteriiletén alakuld telek- és ingatlanarak fiiggvényében. Kérdés csak az marad, hogy a
varos tényleges kiilteriiletéhez nem kellene-e hozzacsatolni a varosi kdzigazgatasi egységen
beliili peremtelepiiléseket is, Pozsonybesztercét (Zahorska Bystrica), Pozsonysz6llost
(Vajnory), Horvatjarfalut (Jarovce), Oroszvatr (Rusovce), Dunacstnyt (Cunovo), melyek meg-
Orizték vidékies jellegiiket, épitészetileg nem forrtak dssze Pozsonnyal, és rezidencialis dina-
mikat mutatnak (kiterjedt elkiiloniilt lakonegyed alakult ki Pozsonybesztercén/Zahorska
Bystrica, amely Pozsony kozigazgatasi teriiletéhez tartozik). A 21. szazad els6 évtizede kedvez
az intenziv szuburbanizacios tevékenységeknek. Bezak, aki a 1996-2004 k6zotti migracio kuta-
tasaval foglalkozott, megallapitotta, hogy a varosok a vidék javara tobb mint 62 000 lakost
veszitettek, ezeknek a 81,5%-a ugyanabba a funkcionalis varosi térségbe koltozott (Bezak
2006). Ami a napi ingéazast illeti, az az ellentétes iranyban jelent meg. A szuburbanus teriiletek-
rol a gazdasagilag aktiv lakosok tobbnyire a varosi munkahelyiikre utaznak. Az alacsonyabb
rétegek viszont, akik nem engedhetik meg maguknak a lakhatast a szuburbanus zoénaban, az
elsddleges szektorban dolgoznak, a raktargazdasagban, raktararuhdzakban.

Napjainkban azonban az épités lassulasanak, a tipusok és formak atértékelddésének a jelei
mutatkoznak. Vildgos, hogy az emberek viszonylag kis terekbe torténd tomeges bepréselodése
nem teljesitette a csaladok magasabb kategorias lakhatas €s jobb életmindség utani vagyat.
Egyre gyakrabban jelennek meg hazak, lakasok eladdsat kinald hirdetések a szuburbanus zona-
ban. A beruhazok egyes térségekben az uj épitésti hazak nehezebb eladhatosagaval kiiszkddnek.
Sok csalad tért vissza a varosba az ingazas és iskolaba jaras kovetkeztében fellépd, elfogadha-
tatlan idoveszteség miatt. Mikdzben néhany évvel ezeldtt a problémas irdnyt az Erdohatrol
(Zahorie) és Bazinbol (Pezinok) vezetd titvonal jelentette, most a Szenc (Senec) és fbleg
Somorja (Samorin) irdnyabél vezetd Gitvonalakon tarthatatlan a helyzet. Itt tobb tizperces id6-
veszteséggel lehet szamolni. A fellendiilést a racionalis mérlegelés, szamvetés valtja fel, s a
hangsuly f6ként az ingatlanok és a kdrnyezet mindségére helyezddik at.

4. tablazat. A kozségek identifikalasa a Pozsony fvt-ben

Identifikacid Telepiilés Jaras Keriilet
1 Bac Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
2 Bellova Ves Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
3 Blahova Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
4 Blatné na Ostrove Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
5 Bodiky Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
6 Cakany Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
7 Cenkovce Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
8 Dobrohost’ Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
9 Horny Bar Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
10 Hubice Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
11 Hviezdoslavov Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
12 Janiky Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
13 Kvetoslavov Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
14 Kyselica Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
15 Lehnice Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
16 Macov Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
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Identifikacié | Telepiilés Jaras Keriilet
17 Mierovo Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
18 Novy Zivot Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
19 Ol'dza Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
20 Rohovce Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
21 Samorin Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
22 Stvrtok na Ostrove Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
23 Trnavka Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
24 Velka Paka Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
25 Vojka nad Dunajom Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
26 Zlaté Klasy Dunaszerdahelyi | Nagyszombati
27 Janovce Galéntai Nagyszombati
28 Jelka Galantai Nagyszombati
29 Pusté Ulany Galéntai Nagyszombati
30 Velky Grob Galantai Nagyszombati
31 Borinka Malackai Pozsonyi
32 Gajary Malackai Pozsonyi
33 Jablonové Malackai Pozsonyi
34 Jakubov Malackai Pozsonyi
35 Kostoliste Malackai Pozsonyi
36 Kuchyna Malackai Pozsonyi
37 Léb Malackai Pozsonyi
38 Lozorno Malackai Pozsonyi
39 Malacky Malackai Pozsonyi
40 Malé Levare Malackai Pozsonyi
41 Marianka Malackai Pozsonyi
42 Pernek Malackai Pozsonyi
43 Plavecké Podhradie Malackai Pozsonyi
44 Plavecky Mikulas Malackai Pozsonyi
45 Plavecky Stvrtok Malackai Pozsonyi
46 Rohoznik Malackai Pozsonyi
47 Solosnica Malackai Pozsonyi
48 Studienka Malackai Pozsonyi
49 Stupava Malackai Pozsonyi
50 Suchohrad Malackai Pozsonyi
51 Velké Levare Malackai Pozsonyi
52 Vysoka pri Morave Malackai Pozsonyi
53 Zahorie (vojensky obvod) Malackai Pozsonyi
54 Zahorska Ves Malackai Pozsonyi
55 Zavod Malackai Pozsonyi
56 Zohor Malackai Pozsonyi
57 Bahon Bazini (Pezinok) Pozsonyi
58 Budmerice Bazini (Pezinok) Pozsonyi
59 Casta Bazini (Pezinok) Pozsonyi
60 Dolany Bazini (Pezinok) Pozsonyi
61 Dubové Bazini (Pezinok) Pozsonyi
62 Jablonec Bazini (Pezinok) Pozsonyi
63 Limbach Bazini (Pezinok) Pozsonyi
64 Modra Bazini (Pezinok) Pozsonyi
65 Pezinok Bazini (Pezinok) Pozsonyi
66 Pila Bazini (Pezinok) Pozsonyi
67 Slovensky Grob Bazini (Pezinok) Pozsonyi
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Identifikaci6 | Telepiilés Jérés Keriilet
68 Svity Jur Bazini (Pezinok) Pozsonyi
69 Senkvice Bazini (Pezinok) Pozsonyi
70 Stefanové Bazini (Pezinok) Pozsonyi
71 Vini¢né Bazini (Pezinok) Pozsonyi
72 Vinosady Bazini (Pezinok) Pozsonyi
73 Vistuk Bazini (Pezinok) Pozsonyi
74 Bernolédkovo Szenci Pozsonyi
75 Blatné Szenci Pozsonyi
76 Boldog Szenci Pozsonyi
77 Cataj Szenci Pozsonyi
78 Dunajskd Luznd Szenci Pozsonyi
79 Hamuliakovo Szenci Pozsonyi
80 Hrubé Borsa Szenci Pozsonyi
81 Hruby Sur Szenci Pozsonyi
82 Hurbanova Ves Szenci Pozsonyi
83 Chorvatsky Grob Szenci Pozsonyi
84 Igram Szenci Pozsonyi
85 Ivanka pri Dunaji Szenci Pozsonyi
86 Kalinkovo Szenci Pozsonyi
87 Kaplna Szenci Pozsonyi
88 Kostolna pri Dunaji Szenci Pozsonyi
89 Kralova pri Senci Szenci Pozsonyi
90 Malinovo Szenci Pozsonyi
91 Miloslavov Szenci Pozsonyi
92 Most pri Bratislave Szenci Pozsonyi
93 Nova Dedinka Szenci Pozsonyi
94 Reca Szenci Pozsonyi
95 Rovinka Szenci Pozsonyi
96 Senec Szenci Pozsonyi
97 Tomasov Szenci Pozsonyi
98 Turen Szenci Pozsonyi
99 Velky Biel Szenci Pozsonyi
100 Viky Szenci Pozsonyi
101 Zalesie Szenci Pozsonyi
102 Bilkove Humence Szenici Nagyszombati
103 Borsky Svity Jur Szenici Nagyszombati
104 Kuklov Szenici Nagyszombati
105 Laks$arska Nova Ves Szenici Nagyszombati
106 Moravsky Svity Jan Szenici Nagyszombati
107 Plavecky Peter Szenici Nagyszombati
108 Sekule Szenici Nagyszombati

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

66 Gabriel Zubriczky

5. tablazat. A Pozsony fvt telepiiléseirél 2001-ben a magvarosba telepiilék szamaranya

Elkoltozok
Sorrend Telepiilés M ebbo! Pozsonybol Identifikacio
Osszesen | abszolut %
érték ’

1 Most pri Bratislave 501 471 94,0 92

2 Stupava 2095 1902 91,0 49

3 Marianka 319 278 87,0 41

4 Ivanka pri Dunaji 1400 1219 87,0 85

5 Malinovo 403 347 86,0 90

6 Svity Jur 1483 1242 84,0 68

7 Dunajské Luzna 872 717 82,0 78

8 Zohor 1067 863 81,0 56

9 Chorvatsky Grob 510 413 81,0 83
10 Rovinka 410 331 81,0 95
11 Tomasov 536 431 80,0 97
12 Samorin 2684 2065 77,0 21
13 Bernoldkovo 1439 1099 76,0 74
14 Miloslavov 253 192 76,0 91
15 Senec 3042 2313 76,0 96
16 Pezinok 4241 3159 74,0 65
17 Lozorno 734 536 73,0 38
18 Kalinkovo 384 282 73,0 86
19 Hubice 110 79 72,0 10
20 Stvrtok na Ostrove 442 319 72,0 22
21 Borinka 145 104 72,0 31
22 Nova Dedinka 546 395 72,0 93
23 Kvetoslavov 219 153 70,0 13
24 Zalesie 240 168 70,0 101
25 Janovce 149 103 69,0 27
26 Viky 114 78 68,0 100
27 Novy Zivot 487 327 67,0 18
28 Slovensky Grob 586 394 67,0 67
29 Béahon 415 272 66,0 57
30 Velky Biel 538 355 66,0 99
31 Vysoka pri Morave 437 284 65,0 52
32 Jablonové 303 195 64,0 33
33 Hamuliakovo 256 163 64,0 79
34 Hruba Borsa 98 63 64,0 80
35 Velkéa Paka 169 107 63,0 24
36 Blatné 335 211 63,0 75
37 Plavecky Stvrtok 510 317 62,0 45
38 Senkvice 1302 798 61,0 69
39 Zlaté Klasy 589 352 60,0 26
40 Pusté Ulany 430 259 60,0 29
41 Velky Grob 362 219 60,0 30
42 Zahorska Ves 329 199 60,0 54
43 Malacky 3071 1807 59,0 39
44 Kral'ova pri Senci 426 253 59,0 89
45 Reca 417 248 59,0 94
46 Cakany 174 101 58,0 6
47 Janiky 230 134 58,0 12
48 Modra 2058 1189 58,0 64
49 Turen 247 143 58,0 98
50 Vojka nad Dunajom 115 66 57,0 25
51 Jelka 708 401 57,0 28
52 Lab 384 220 57,0 37
53 Limbach 354 203 57,0 63
54 Cataj 245 139 57,0 77
55 Blahova 63 35 56,0 3
56 Kuchyna 438 245 56,0 36
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Elko1toz6k
Sorrend Telepiilés M ebbo! Pozsonybdl Identifikacio
Osszesen | abszolut o
érték ’
57 Lehnice 474 258 54,0 15
58 Pernek 207 111 54,0 42
59 Hviezdoslavov 64 34 53,0 11
60 Mierovo 128 67 52,0 17
61 Bellova Ves 47 24 51,0 2
62 Oldza 57 29 51,0 19
63 Vini¢né 433 218 50,0 71
64 Kaplna 278 138 50,0 87
65 Cenkovce 245 120 49,0 7
66 Rohoznik 758 374 49,0 46
67 Dobrohost’ 75 36 48,0 8
68 Rohovce 294 140 48,0 20
69 Vistuk 430 207 48,0 73
70 Hurbanova Ves 62 30 48,0 82
71 Igram 184 87 47,0 84
72 Velké Levare 658 294 45,0 51
73 Borsky Svity Jur 332 151 45,0 103
74 Horny Bar 239 106 44,4 9
75 Boldog 109 48 44,0 76
76 Kostolna pri Dunaji 147 65 44,0 88
77 Moravsky Svity Jan 561 249 44,0 106
78 Bac 104 44 42,0 1
79 Jablonec 323 136 42,0 62
80 Kyselica 41 17 41,0 14
81 Macov 39 16 41,0 16
82 Zavod 972 399 41,0 55
83 Castd 613 251 41,0 59
84 Laksarska Nova Ves 248 101 41,0 105
85 Budmerice 525 210 40,0 58
86 Malé Levare 325 127 39,0 40
87 Blatna na Ostrove 176 67 38,0 4
88 Vinosady 286 109 38,0 72
89 Trnavka 103 38 37,0 23
90 Gajary 666 248 37,0 32
91 Studienka 489 183 37,0 48
92 Dubova 358 131 37,0 61
93 Kostoliste 284 103 36,0 35
94 Bodiky 62 22 35,0 5
95 Solo$nica 521 180 35,0 47
96 Sekule 458 162 35,0 108
97 Suchohrad 138 47 34,0 50
98 Pila 79 27 34,0 66
99 Dolany 363 118 33,0 60
100 Kuklov 153 44 29,0 104
101 Jakubov 350 98 28,0 34
102 Hruby Sur 169 48 28,0 81
103 Plavecké Podhradie 152 37 24,0 43
104 Stefanova 99 24 24,0 70
105 Plavecky Mikulas 183 43 23,0 44
106 Bilkove Humence 61 13 21,0 102
107 Plavecky Peter 187 23 12,0 107
108 Zahorie (vojensky obvod) 265 30 11,0 53

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

68 Gabriel Zubriczky

6. tablazat. Pozsony funkcionalis varosi térség telepiiléseire az 1995-2008 kozti idészakban
betelepiild lakosok szama

s A betelepiil 6k szama Ebbél il g s
Sorrend Telepiilés 19 9272 008 19952001 | 2002-2008 Identifikacio
1 Pezinok 5752 2554 3198 65
2 Senec 4708 1837 2871 96
3 Malacky 3971 1836 2135 39
4 Samorin 3674 1324 2 350 21
5 Stupava 3421 1484 1937 49
6 Modra 2272 957 1315 64
7 Ivanka pri Dunaji 2240 816 1424 85
8 Bernolakovo 1751 686 1065 74
9 Dunajska Luzna 1677 465 1212 78
10 Chorvatsky Grob 1 664 278 1386 83
11 Svity Jur 1323 551 772 68
12 Senkvice 1228 512 716 69
13 Rohoznik 1070 465 605 46
14 Velké Levare 1055 506 549 51
15 Velky Biel 958 447 511 99
16 Limbach 933 378 555 63
17 Gajary 917 387 530 32
18 Miloslavov 899 200 699 91
19 Zohor 890 455 435 56
20 Jelka 875 446 429 28
21 Rovinka 866 189 677 95
22 Zavod 806 344 462 55
23 Lozorno 780 358 422 38
24 Vini¢né 773 290 483 71
25 Zalesie 746 133 613 101
26 Lehnice 732 306 426 15
27 Zlaté Klasy 731 348 383 26
28 Bahon 729 313 416 57
29 Vysoka pri Morave 714 287 427 52
30 Budmerice 707 280 427 58
31 Most pri Bratislave 661 210 451 92
32 Tomasov 654 256 398 97
33 Nova Dedinka 648 244 404 93
34 Novy Zivot 637 293 344 18
35 Zahorska Ves 630 288 342 54
36 Plavecky Stvrtok 626 265 361 45
37 Slovensky Grob 617 245 372 67
38 Blatné 576 246 330 75
39 Marianka 562 194 368 41
40 Hamuliakovo 552 199 353 79
41 Casta 551 248 303 106
42 Moravsky Svity Jan 551 270 281 59
43 Vinosady 522 199 323 72
44 Pusté Ulany 518 185 333 29
45 Horny Bar 498 97 401 9
46 Cenkovce 493 112 381 7
47 Kostoliste 487 177 310 35
48 Malinovo 484 152 332 90
49 Kuchyna 468 194 274 36
50 Studienka 457 206 251 48
51 Sekule 450 184 266 108
52 Stvrtok na Ostrove 437 212 225 22
53 Kvetoslavov 436 189 247 13
54 Jakubov 435 177 258 89
55 Kralova pri Senci 435 154 281 34
56 Kalinkovo 417 126 291 86
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oy A betelepiil6k szama Ebbél i s
Sorrend Telepillés 19952008 19952001 | 20022008 | 'dentifikicié

57 Borsky Svity Jur 416 202 214 103
58 Malé Levare 398 165 233 40
59 Reca 392 177 215 94
60 Velky Grob 388 200 188 30
61 Solognica 371 158 213 47
62 Vistuk 352 164 188 73
63 Lab 348 160 188 37
64 Rohovce 339 117 222 20
65 Jablonové 336 168 168 33
66 Vel'ka Paka 333 138 195 24
67 Laksarska Nova Ves 330 150 180 105
68 Cataj 321 142 179 77
69 Blatna na Ostrove 297 115 182 4
70 Dubové 297 151 146 61
71 Jablonec 295 123 172 62
72 Hviezdoslavov 278 102 176 11
73 Kuklov 269 110 159 104
74 Bag 261 107 154 1
75 Pernek 255 102 153 42
76 Tureii 239 67 172 98
77 Borinka 221 78 143 31
78 Suchohrad 219 95 124 50
79 Dolany 204 99 105 60
80 Janiky 196 63 133 12
81 Plavecké Podhradie 194 76 118 43
82 Hubice 191 61 130 10
83 Hruba Borsa 187 81 106 80
84 Hruby Sur 181 92 89 81
85 Trnavka 172 69 103 23
86 Kostoln4 pri Dunaji 168 70 98 88
87 Kaplna 163 70 93 87
88 Plavecky Peter 163 67 96 107
89 Dobrohost’ 160 42 118 8
90 Cakany 157 77 80 6
91 Plavecky Mikulas 155 76 79 44
92 Igram 152 58 94 84
93 Oldza 150 35 115 19
94 Janovce 143 80 63 27
95 Viky 143 51 92 100
96 Vojka nad Dunajom 129 24 105 25
97 Blahova 121 50 71 3
98 Boldog 117 33 84 76
99 Pila 114 59 55 66
100 Hurbanova Ves 110 42 68 82
101 Macov 106 33 73 16
102 | Stefanové 105 55 50 70
103 Mierovo 92 54 38 17
104 Zahorie (katonai korzet) 89 54 35 53

Forras: A lakossag mozgasanak mérlege 1995-2008 kozott, Szlovak Statisztikai Hivatal
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LAMPL ZSUZSANNA
TUL A VAROS PEREMEN

(ESETTANULMANY A POZSONYBOL IKOLTOZOTT
FELSO-CSALLOKOZI ES RAJKA KORNYEKI LAKOSSAGROL)

1. BEVEZETES

A szocioldgia az emberek tdrsadalmon beliili helyvaltoztatasanak két fajtajat kiilonbozteti meg:
a tarsadalmi mobilitast és a migraciot. A tarsadalmi mobilitas a tarsadalmi struktiran beliili ,,vir-
tualis” elmozdulas, a migracid egy meghatarozott foldrajzi térségben vald tényleges helyvaltoz-
tatassal jard vandorlds. Amennyiben ez a foldrajzi térség egy allam hatérain beliil teriil el, akkor
bels6 migraciordl, amennyiben viszont tillépi az allamhatart, akkor nemzetk6zi migraciordl be-
szélink." A migracié alanyai a — konkrét telepiilésrGl, orszagbol — kikoltozo, illetve oda vagy
mashova bekoltoz6 emberek, az un. emigransok (kikoltéz6k) és imigransok (beko6ltozok).

1 A migracié részletesebben is osztalyozhatd, amennyiben a kovetkezd kritériumokat vessziik figyelembe:
1. a migracié gyakorisaga és idGtartama — napi, heti, havi, szezonalis gyakorisagu, illetve rendszertelen van-
dorlas, allandé vagy korlatozott idGtartamra szolo jelleggel,
2. a migracio tavolsaga — atlépi-e vagy sem az adott foldrajzi teriilet hatarat, vagyis belsd, illetve kiilsé (régiok
kozti, intra-kontinentalis, inter-kontinentalis, stb.) migracio,
3. a migracid irdnya — varosbol falura vagy forditva, illetve egyik varosbol a masikba vagy egyik falubdl a
masikba, tehat kiilonb6z6 gazdasagi, miszaki és kulturalis fejlettséggel rendelkezo telepiilések, régiok kozott,
illetve hasonld fejlettségii telepiilések, régiok kozott végbemend koltozés,
4. a migrans személy migracids hajlandosaga — sajat akaratbol bekovetkezd vagy kikényszeritett migracio, eset-
leg indiferens allapot.
A feltiintetett kritériumok alapjan a migracié sokféle tipusa képzelhetd el és 1étezik, ezek kozill a leggyako-
ribb a koltozés — amikor az érintett személyek allandd lakhelyet valtoztatnak, akar egy adott telepiilésen beliil,
akar rajta kivill, tehat egy masik telepiilésre vagy masik orszagba koltoznek. A koltozés egyben a migracio-
nak az egyetlen olyan tipusa, melynek végeredményeként a lakossag térbeli Osszetételében allandd valtozasok
kovetkeznek be. A migracid kovetkezd tipusat az ideiglenes koltozések képezik, vagyis amikor kiillonb6z6 okok
miatt egy bizonyos idGre valtozik a lakhely, de az allandd lakhely megmarad, s az érintett személy az okok
megsziinte utan ide tér vissza (pl. egyetemi hallgatok az iskola befejezése utan, kiilfoldén dolgozé szakem-
berek a kikiildetés végetértével, stb.). A harmadik gyakori tipus a munkahelyi, illetve iskolai mobilitas, amely
aranylag rendszeres ingazast jelent a munkahely és az iskola helye, valamint az allandé lakhely kozott,
mikdzben ez az ingdzas leggyakrabban napi, esetleg hetente tobbszori vagy hetente egyszeri gyakorisagu, s
ugyanoda irdnyul. A migracio tovabbi gyakori tipusa a rendszertelen koltzés, azaz turbulencia, amelynek nem-
csak a frekvencidja rendszertelen, hanem az irdnya, mddja, tdvolsaga is kiszamithatatlan (pl. nyaralas).

2 Lehetnek még reemigransok, vagyis olyan személyek, akik a korabban elhagyott telepiilésre térnek vissza.
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Az itt kdvetkez6 tanulmany témajanak legtagabb fogalmi kerete a migracid, mégpedig
annak mindkét formaja. Sziikebb értelemben a pozsonyi dezurbanizacio egyik vetiiletével, a
Pozsonybdl a Felsg-Csallokdzbe, illetve Magyarorszagra (Rajka és Mosonmagyardvar térsé-
gébe) valo kikoltozéssel foglalkozik. Milyen a kikolt6z6 népesség Osszetétele? Miért jottek
el Pozsonybdl? Hogyan érzik magukat jelenlegi lakhelyiikon? Létezik-e valamilyen kapocs,
amely tovabbra is a fovaroshoz koti 6ket? Ha igen, mi az? S vajon mennyire kétddnek mos-
tani lakhelylikh6z? Ilyen és hasonld kérdések képezték a Férum Kisebbségkutatd Intézet és
a Magyar Tudomanyos Akadémia RKK NYUTI 2010-ben zajlé kozos kérdGives felmérésé-
nek targyat, amely a Magyar—szlovik agglomerdcio Pozsony kdrnyékén — Koézszolgdltatds
fejlesztési  hdalézat Pozsony hatdron dtnyulo agglomerdcidjaban cimii AGGLONET —
HUSK/0801/1.5.1/0007 nemzetkozi projektum keretében zajlott. MielGtt ratérnék az eredmé-
nyek ismertetésére, roviden felvazolom a Szlovakidban jelenleg zajlé migracids folyamatok
hatterét.

A 20. szézad hetvenes és nyolcvanas éveiben Csehszlovakiaban a bels6 migracio ala-
kulasat két 0 tényezo befolydsolta: a munkaerd-vandoroltatas és a kozponti telepiilések fej-
lesztésének koncepcidja (Bezak 2002, 331). Mindkett6 kozpontilag tervezett és szervezett
volt. A munkaerd-vandoroltatds a munkaerdnek a munkaerdfelesleggel rendelkezd teriiletek-
r6l a munkaerchiannyal rendelkezg teriiletekre vald atcsoportositasat jelentette, ami az utobbi
teriiletek — az un. fejlédd jarasok — fejlesztésével, tobbek kozott az ottani lakdsépités foko-
zott tdmogatasaval jart egylitt, mikdzben a kibocsatd jarasokban a lakasépitést visszafogtak.
A masodik fontos tényezd, hogy a Szlovak Szocialista Koztarsasag urbanizacios fejlesztési
tervének értelmében az un. kozponti telepiilések élveztek elsGbbséget, s az ebbdl adddd
elénydk miatt ezek a telepiilések is sok embert vonzottak. Mindennek kovetkeztében a
nyolcvanas évek feléig n6tt a migransok szama: 1981 és 1983 kozott évente 103 ezer, 1984
és 1986 kozott évente 104 ezer személy valtoztatott allandd lakhelyet, vagyis 1000 lakos-
bdl nagyjabol 20 (Bezak 2002, 332). S mivel ezt az idGszakot elsGsorban a falubdl varos-
ba koltdzés jellemezte, a nyolcvanas évek els feléig rohamosan nétt a varoslakok szama.
Az emberek dontG tobbsége az akkori keriileti kozpontokba, Pozsonyba, Kassara ¢&s
Besztercebanyara koltozott, de koziilik is a legtobben Pozsonyba. 1987-1989 kozott a
migransok 92%-a a févarosban talalt allandé lakhelyet. Ok elsGsorban a délnyugati jarasok-
bol érkeztek, beleértve az olyan magyarlakta jardsokat is, mint a Galantai, Dunaszerdahelyi,
Nyitrai és Ersekujvari jards (Bezdk 2002, 342).

1986 utan azonban fokozatosan lelassul a bels6 migracio. Ez a tendencia 1989 utan is
folytatddik: 1998-ban mar csak 71 ezer ember koltdzik, vagyis 1000 lakosbol 13. A migracid
csokkenésének alapveto okat a szakemberek az allami lakasépitési program visszaesésének
tulajdonitjak’ (Bezak 2002, 333; Gajdo$ 2001, 194), de szerepet jatszott benne az 1j tele-
plilésszerkezeti felosztas és a régiok kozotti killonbségek elmélyiilése is (Gajdos 2001, 194).

Azon kiviil, hogy folyamatosan csdkken a migransok szama, az évezred végén tovabbi
lényeges folyamatok figyelhet6k meg, amelyek napjainkban is érvényesiilnek. Egyrészt keve-
sebben koltdoznek, ugyanakkor azok, akik koltdznek, a korabbi trendtdl eltérGen egyre

3 1981-1985-ben Szlovakiaban évente atlagosan 36,8 ezer lakast adtak at, 1996-1998-ban mar csak 7,2 ezret
(Bezak 2002, 333).
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nagyobb tavolsagokra. Masrészt a kozponti térszerkezeti struktira rendszervaltas utani fel-
bomlésa kovetkeztében a harom keriileti varos, Pozsony, Kassa és Besztercebanya migraci-
0s nyeresége fokozatosan migracids veszteséggé alakul at’, mikozben a kozeli telepiilések
migraciés egyenlege javulni kezd. Vagyis a korabbi kibocsaté s ezaltal migracios
veszteséggel rendelkezG jarasok orszagszerte, de még inkabb Nyugat-Szlovakidban befoga-
dokka, a migracid uj célteriileteivé valnak. A koncentraciot felvaltja a dekoncentracio, ami
annyit jelent, hogy a bels6 migracié célteriiletei mar nem a nagyobb varosok, hanem a
nagyobb varosok holdudvarat képezo telepiilések. Ennek kovetkezményeként 1990 ota
enyhén nétt a vidéki lakossag részaranya. Jelenleg az 5 000 I¢lekszam folotti telepiilések
migracid szempontjabdl stagnalnak, a 20 000-100 000 lakosu varosokban pedig migracids
veszteség mutathatd ki. Ezzel szemben az 5 000 lakosnal kevesebbet szamlald telepiilése-
ken folyamatos a migracios tobblet. A tendencia Pozsony és kornyékének migracids valto-
zasaiban mutatkozik meg a leginkabb: mig a nyolcvanas években a bevandorlas kovetkez-
tében évi 4100 fovel gyarapodott a fovaros lakossaga, a kilencvenes évek végére a bevan-
dorlok szama évi 1700-ra csdkkent. Ugyanakkor ndvekedni kezdett a Pozsony vidéki tele-
piilések lakossaga, s ez a novekedés most is tart.® Ezzel egyidejlileg érvényesiilni kezd a
szuburbanizacid és a dezurbanizacid.” S ez nemcsak a nagyvarosokra érvényes, hanem Szlo-
vakia valamennyi régidjanak vidéki varosaira is. Csupan a Pozsonyi keriilet varosai képez-
nek kivételt, amelyek jelenleg is a bevandorlas legattraktivabb célteriiletei ko6z¢ tartoznak
(Moravanska 2006), tegyiik hozza, nemcsak a tavolabbi régiok lakosai szamara, hanem a
pozsonyi lakosok szamara is. A varos migracios egyenlegében bekovetkezett valtozas
ugyanis nemcsak a Pozsonyba koltozok csokkenésének kdszonhetd, hanem annak is, hogy
nott a Pozsonybol kikoltozok aranya (Bezak 2002, 342). Az ezredfordulotdl egészen napja-
inkig a legnagyobb migracids nyereséggel rendelkezG jardsok a Galantai, Dunaszerdahelyi,
Lévai, Senicai, Pozsonyi, Nyitrai, Ersektjvari és Komaromi jaris — tehat azok a jarasok,

4 Ami a koltozkodés tavolsagat illeti, a nyolcvanas évek els6 felében a migransok 61%-a az adott régién belill,
tehat annak egyik telepiilésérGl a masik telepiilésére koltozott, 39%-uk pedig atlépve a régid hatarat, nemcsak
masik telepiilésre, hanem masik régidba is koltozott (Gajdos 2001, 195). 2001-ben a lakhelyet valtoztatd 79 881
személynek mar csupan 46 szazaléka koltozott a szomszédos telepillésre, 32 szazalékuk a szomszédos jarasba,
18 szazalékuk pedig mas keriiletbe.

5 Ezt nagyon jol példazza Pozsony 6todik varoskeriilete, Ligetfalu migracios helyzetének valtozasa. A 20. sza-
zad kilencvenes éveinek elejéig ebbe a varosrészbe koltoztek be a legtdbben, s a korabban falusias jellegii han-
gulatos varosrész alvovarossa, vagy ahogyan sokszor jellemezték varossa alakult a varosban. A kilencvenes
években azonban felére csokkent a betelepiilok szama, jelenleg pedig elvesztette az imigracids szaporulatbol
szarmazd Pozsony varoson belilli elsGségét. A Ligetfalubdl kikoltoz6k harmadik legnépesebb csoportjat a
dunaszerdahelyi ¢s a galantai jarasba emigralok alkotjak.

6 A belsé migracié szempontjabol harom attraktiv teriilet Iétezik. Az egyik Pozsony és kdrnyéke, amely részben
magaban foglalja a magyarlakta Szenci, Dunaszerdahelyi és Galantai jarast is. A masik kozpont Kelet-
Szlovakiaban talalhato, Kassa és kornyéke, tehat a magyarlakta Kassa-vidéki jaras is. A migracié szempontja-
bdl érdekes teriiletek harmadik csoportjat a kiilfoldi befektetések altal felértékelodott vidékek jelentik, tobbek
kozott a magyarlakta Galantai jaras (Samsung), a Kassa-vidéki Kechneci ipari park és részben a Nagyszombati
keriilet (Peugeot-Citroen).

7 A szuburbanizacié lényege, hogy a varoskozpont lakossagahoz képest megnovekszik a varosi peremkeriiletek
(el6varosok) lakossaganak az aranya. A dezurbanizacid a szuburbanizacid kisérGjelensége, s abban nyilvanul
meg, hogy a varos lakossaganak csokkenésével novekszik a varost 6vezd vidéki telepiilések lakossaga. Mivel
azonban a projektben a foldrajzi, regionalistudoméanyi megkozelitést hasznaltuk, s a jelenséget mint térfolya-
matot vizsgaljuk, az ismertetett folyamatnak a szuburbanizacié a helyes megnevezése.
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amelyek korabban évtizedekig migracios veszteséget produkaltak —, s ahova azdta az dsszes
migrans 88%-a koltozott.®

Az orszag EU tagallamma véldsa 6ta a Pozsonybdl kikoltozok szamara tovabbi uj célte-
riilletként szolgal a magyarorszagi Rajka és Mosonmagyarovar kozotti térség.

A szuburbanizacid ¢€s dezurbanizacid folyamatat felgyorsitja, hogy vidéken f6leg azokon
a telepiiléseken, amelyekbdl a varos konnyen és aranylag gyorsan megkdzelithetd, javulnak
az életkoriilmények, fellendiil a kdzmiivesités, a lakasépités, s ezaltal ezeknek a telepiilések-
nek megnd a vonzereje a varosi lakossag bizonyos rétegei szamara.’ Ilyen telepiilések a Po-
zsony vonzaskorzetében levok is, koztikk az altalunk vizsgalt Fels6-Csallokoz és az emlitett
magyar—szlovak hatdr menti térség telepiilései.

2. A MINTA JELLEMZESE

A felmérésnél a standard kérdGives mddszert alkalmaztuk. '* Az eredeti célkitiizés szerint
olyan embereket akartunk megkérdezni, akik 1. Pozsonybol koltdztek a Fels6-Csallokozbe
vagy Magyarorszagra; 2. 2004 utan koltoztek; 3. nemcsak hétvégi ,,turistak”, hanem az adott
telepiilésen laknak. A kiko6ltozokrol semminemii adattal nem rendelkeztiink, lakossagi listank
sem volt, s6t még a szamuk becslésére tett kisérlet sem hozta meg a vart eredményt." Az

8 A magyarlakta jarasok kozill — s egyben orszagos méretben is — a Szenci jaras rendelkezik a legpozitivabb
migracios mérleggel (2005-ben 1 000 lakosra szamitva 16 bevandorlé jutott). A bevandorlok két harmada
Pozsonybdl koltozott a jarasba. Hasonloképpen a Dunaszerdahelyi és a Galantai jaras bevandorloinak tobbsé-
ge is Pozsonybol érkezett. A nagyvarosbol vidékre koltozés tendecidja Kelet-Szlovakiaban is megfigyelhetd,
ugyanis a Kassa-vidéki jaras bevandorldinak 43 szazaléka Kassarol szarmazik.

9 A szuburbanizaci6 korai formai a 18. szdzadi Anglidban fedezhetSk fel, amikor a burzsoazia korében divatos-
sa valt, hogy a varoshoz kozeli, de vidéki telepiilésre koltozzenek. Ezzel egyrészt a nemeseket akartak uta-
nozni, akiknek mindig is volt ,,nyari lak”-juk, masrészt a vidéki élet romantikdja vonzotta oket. A kikoltozés-
hez azonban az is hozzajarult, hogy menekiilni akartak a piszkos, poros ipari varosok mar akkor is
egészségtelen kornyezetébdl (Sykora L. 2003, 224). A 19. szazad végén és a 20. szazad elején bekovetkezd
technikai fejlodés tovabbi 16kést adott a szuburbanizacidnak. Féleg a vastthaldzat fejlesztésének koszonhetd,
hogy Angliaban és az Egyesiilt Allamokban egyre t5bb ember szdméra a lakéhely és a munkavégzés helye két
kiilonboz6 foldrajzi pontot jelenthetett. A vastthalézat mentén Pragaban és Budapesten is peremteriiletek ala-
kultak ki. A szuburbanizici6 tovabbi hulldma a II. vilaghaborti utian kovetkezett be, mégpedig elsGsorban az
Egyesiilt Allamokban, ahol rohamos fejlddésnek indult az autdipar, és a személygépkocsi luxuscikkbél hasz-
nélati eszkozzé valt (Sykora, ugyanott). S mig a szocialista orszdgokban az allam a mar emlitett lakdsépitési
politikaval és egyéb rendeletekkel a koncentraciot timogatta, az USA-ban az &llam a szuburbanizacidt serken-
tette egyrészt a kozutak épitésének fokozott tdmogatasaval, masrészt a lakossdg szaméara megfizethets jelza-
loghitelekkel, amelyeknek kdszonhetGen peremteriileti €s vidéki hazakat épithettek, illetve vasarolhattak.

10 A szuburbanizacié empirikus vizsgalatanal kétféle megkozelitést szoktak alkalmazni. Az egyik a véaroskozpont
és a peremovezetek Osszehasonlitasan alapul, a masik a vizsgalt teriilet kivalasztott morfoldgiai strukturait
elemzi. Az els6 megkozelités inkabb Eurdpara, a masodik inkabb az Egyesiilt Allamokra jellemzd. Mivel a
centrumbol a periféridra koltézés a szuburbanizacié legmarkansabb irdnyvonala, Sykora szerint a szuburbani-
zacid leginkabb a lakossag, s részben a vallalatok koltozésén keresztiil kovethetd nyomon. Ugyanakkor meg-
jegyzi, hogy a centrumbdl a peremvidékre koltozésen kiviil a mas jellegli migracié is hozzajarul a szuburba-
nizacidhoz, példaul a nemzetkdzi migracid, vagy az orszdg mas vidékeirdl torténd bekoltozés.

11 A migrans lakossag kovetésének modszertani nehézségeir6l részletesen lasd Divinsky 2009; Hola 2007, 115.
A 2011-es népszamlalas soran az Eurdpai Parlament ajanldsara az unids tagallamok egységes kérdésblokkban
fogjak kovetni a migracidt, aminek egyrészt az a célja, hogy orszagok kozott Osszehasonlithatd adatok
gytiljenek Ossze, masrészt pedig ezaltal lehet kikiiszobolni az eddigi eltérd kérdésfeltevésekbol szarmazod
kiillonbségeket és értelmezési nehézségeket. Ugyanakkor a 2011-es népszamlalasi ivben az eddiginél tobb
kérdés vonatkozik majd a belsG ¢s nemzetkozi migraciora. Igaz, ezek kozott szerepel egy olyan nem koételezo
kérdéscsoport is, amelyrdl az illetékes orszag donti el, hogy beiktatja-e a kérdGivbe vagy sem.
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emlitett akadalyok miatt a mintavételnél semmiféle reprezentativitast biztositd szabalyt nem
tudtunk alkalmazni. A minta ugy alakult ki, hogy a helyismerettel rendelkez6 kérdezobiz-
tosoknak a harom kritériumnak megfeleld lakosokat kellett megszolitaniuk. Osszesen 600
embert kérdeztek meg, 360-at a FelsG-Csallokozben, 240-et Magyarorszagon. A lekérdezés
2010 marciusaban zajlott a kovetkezd telepiiléseken: Szlovakidban: Bacsfa, Balony, Béke,
Csallokozesiitortok, Csenke, Csolosztd, Doborgaz, Dunajska Luzna, Eberhard, Nagymagyar,
Rovinka, Sarosfa, Somorja, Somorja-Tejfalu, Szemet, Gutor, Vajka; Magyarorszagon: Beze-
nye, Dunakiliti, Feketeerdd, Hegyeshalom, Marialiget, Mosonmagyarovar, Rajka.

A 600 kitoltott kérdoivbdl 498 volt hasznalhato, bar ezek 30%-nal a kérdezobiztosok
nem tartottdk be a masodik kritériumot, €és olyan lakosokat is megkérdeztek, akik 2004 elott
koltoztek az adott telepiilésre. Mivel azonban ezek a kérdGivek egyébként teljességgel
haszndlhatdk, nem iktattuk ki Gket, hanem megprdébaltunk a hatranybdl elonyt kovacsolni: a
bekoltozés datuma lett az egyik fiiggetlen valtozo, amely szerint a valaszaddkat 2000 el6tt,
20002004 kozott, illetve 2004 utan bekoltdzottekre csoportosithattuk, s igy azt is meg tud-
tuk nézni, hogy a vizsgalt kérdésekben kiillonboznek-e egymastdl a harom eltéro idGszakban
letelepedett lakosok.

A két alminta — a Fels6-Csallokdzbe koltozottek (a tovabbiakban: csallokoziek) és a
Rajka—Mosonmagyardvar térségébe emigralok (a tovabbiakban: magyarorszagiak) — szazalé-
kos megoszlasa 60 : 40. Nemzetiségi hovatartozds szempontjabol mindkét alminta tobbsé-
gét (81%) szlovakok alkotjak. A csallokoziek 16%-at magyarok, 3%-at mas nemzetiségliek
képezik. A magyarorszagiak 18 szazaléka magyar nemzetiségii.

12 A bels6 migraciordl szold orszagos statisztikai adatok szerint leggyakrabban az érettségizettek és a diploma-
sok, valamint a 40 éven feliilick koltdznek (Sprocha B. 2007, Moravanska K. i. m.), s inkabb a nSk. 2006-
ban 1000 migréns nére 970 férfi jutott (Sprocha B. i.m.). A migréns férfiak két korcsoportban muljak feliil a
migrans néket, a 0-14 évesek és a 30-54 évesek korcsoportjaban.

Akarcsak Szlovakia lakossaganak atlagéletkora, a koltozok atlagéletkora is egyre inkabb novekszik. 1996 és
2000 kozott a migrans férfiak atlagéletkora 27,3 év volt, a migrans ndké 28,8 év. A 2001 és 2006 kozotti
idGszakban a férfiak atlagéletkora 29 évre, a n6ké 30,6 évre nétt. Az emlitett idGszaktol kezdve mindkét nemnél
megfigyelhets, hogy a 25-64 évesek valamennyi kohorszaban nétt a migransok részaranya.

A koltoz6k egyotode 15 éven aluli, nekik még nincs semmilyen iskolai végzettségiik. A férfiak 38
szazalékanak, a nok 33,5 szazalékanak van érettségivel végzido kozépiskolai végzettsége vagy felséfoku vég-
zettsége.

Csaladi éllapot szerint a koltozés leginkabb a nétlenekre/hajadonokra, valamint a hizassagban él6kre jellemzG.
Ez a két kategoria alkotja az Osszes migrans személy 90 szazalékat. 1996-t0l azonban e téren is bekovetkez-
tek bizonyos valtozasok. Mig 1996 és 2000 kozott ugy a férfiak, mint a nék esetében a hazassagban élok
alkottak tobbséget, a kovetkez6 idGszakban, vagyis 2001 és 2006 kozott a migrans férfiak tobbségét a ndtlenek
képezték (47% ndtlen, 43% nds). A nbk esetében tovabbra is a férjezettek dominaltak, de az el6z6 évekhez
képest nott a hajadonok részaranya (44% férjezett, 41% hajadon). S ugyancsak megfigyelhetd, hogy a korabbi
évekhez képest megnétt a koltozkon beliil az elvaltak részaranya (ugy a férfiak, mint a nok esetében 8%).
A migrans férfiak 2 szazaléka, a migrans nok 8 szazaléka volt 6zvegy.
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1. dbra. A megkérdezettek iskolai végzettsége
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A vélaszadok 43 szazaléka férfi, 57 szazaléka nd. Atlagéletkoruk 41 év — a csallokozieké
44 ¢év, a magyarorszagiaké 36 év. Kétharmaduk hazas, 74 szazalékuknak van gyermeke.
Iskolai végzettség tekintetében kimagasld az érettségizettek és diplomasok részaranya, s ez
a magyarorszagiakra még inkabb jellemzd, mint a csallokdziekre (1. dbra).
Amennyiben Osszehasonlitjuk a megkérdezetteknek a felsorolt mutatok szerinti Osszetételét
a bels6 migraciora vonatkozo statisztikai adatokkal, akkor azt latjuk, hogy nem ¢és kor tekin-
tetében az orszagos tendenciakat tikrozi, iskolazottsag tekintetében viszont lényegesen
felilmulja, hiszen a fels6foku végzettségiick 41 szazalékot alkotnak'. Vagyis a mintaban
szereplo személyek a szlovakiai atlagnal mar eleve iskolazottabb migransoknal is iskolazot-
tabbak. "

Gazdasagi statusz szerint a tobbség alkalmazott, elsdsorban a maganszféra alkalmazottja
(2. dbra). Nagyjabdl minden 6todik valaszado vallalkozik, az onfoglalkoztatok vannak tob-
ben. A csallokdziek kozott atlagon feliili a nyugdijasok és a gyermekiiket nevel6 anyak, a
magyarorszagiak kozott pedig az onfoglalkoztatd vallalkozok, de leginkabb a maganszféra
alkalmazottainak a részaranya.

13 Szlovakia lakossaganak iskolai végzettség szerinti Gsszetétele a 2001-es népszamlalas adatai szerint — a gyer-
mekeket (20%) is beszamitva: 21,06% alapiskolai, 23,5% kozépfoku érettségi nélkiil, 49,12% koézépfoku
érettségivel, 7,8% fels6foku (Laszld B. 2006).
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2. dabra. A megkérdezettek gazdasagi statusza
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Munkahelyi beosztas szerint a beosztottak dominalnak, fGleg a magyarorszagiak kozott (3.
dbra). A csalldkoziek kozott tobb a vezetS beosztdsu, a magyarorszagiak kozott tobb a
beosztott.

A koltozés idOpontja szerint a f6 hulldm 2004 utdn érkezett. A megkérdezettek 8%-a
2000 elott, 22%-a 2000 és 2004 kozott, 70%-a pedig 2004 utan koltdzott. A legtobben 2007-
ben (18%), 2008-ban (21%) és 2009-ben (14%) valtak az adott telepiilés lakdjava. A csal-
16kozi imigransok 61%-a s szinte valamennyi magyarorszagi 2004 utan koltozott be. 2005-
ben két megkérdezett telepiilt at Magyarorszagra, egy ¢vvel késébb heten, 2007-ben pedig
56-an. A legtdbb megkérdezett (6sszesen 120 személy) 2008-ban és 2009-ben koltozott
Magyarorszagra.

Bar a kutatds soran tobb szempontbdl is nagyon részletesen vizsgaltuk a kikoltozottek
elégedettségét, s ezeknek a problémakoroknek az elemzésére az irds tovabbi részében keriil
sor, vessiink egy pillantast arra, hogy mennyire elégedettek életilk killonb6zG teriileteivel.
Az 1. tdblazatban szerepld szamok egy 1-t6l 5-ig terjedd osztalyozas atlaganak felelnek meg,
s minél alacsonyabb az értékilk, annal jobb az osztalyzat, vagyis annal elégedettebbek az
emberek az adott teriilettel. A zarojelben szerepld szdm azt jelenti, hogy a felsorolt 11 terii-
let koziil az adott teriilet a hanyadik legjobb értékelést kapta.

] 13 O csallokdziek

B magyarorszagiak
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3. dbra. A megkérdezettek munkahelyi beosztisa
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Mennyire elégedett a kovetkezokkel?

Csallokoziek Magyarorszagiak
Lakaskoriilményeivel 1,44 (2) 1,59 (1)
Lakhelyével 1,65 (4 1L71 (3)
Munkéjaval 1,97 (7) 1,83 4)
Csaladi életével 1,33 (D) 1,70 (2)
Jovedelmével 2,45 (11) 2,33 (11)
Eletszinvonalaval 2,06 (9) 2,20 (9)
Egészségi allapotaval 2,03 (8) 2,03 (7)
Eletkilatasaival 2,16 (10) 2,28 (10)
Az emberi kapcsolatokkal a lakhelyén 1,78 (6) 1,91 (6)
Lakhelyén a szlovakok és magyarok egyiittélésével 1,54 (3) 1,90 (5)
A szlovdk—magyar viszonnyal 1,72 (5) 2,08 (8)

Az eredmények azt mutatjak, hogy elégedett emberekkel van dolgunk. A csallokoziek nagyon
elégedettek a csaladi életiikkel, a lakaskoriilményeikkel, a szlovakok és magyarok egyiittélé-
sével, a lakhelyiikkel, a szlovak—magyar viszonnyal, az emberi kapcsolatokkal a lakhelyiikon
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és a munkajukkal. A tobbi teriilettel kicsit elégedetlenebbek, de ezekkel kapcsolatban is még
mindig az elégedettség dominal.

A magyarorszagiak nagyon elégedettek a lakaskoriilményeikkel, a csaladi életiikkel, a
lakhelyiikkel, a munkajukkal, a szlovakok és magyarok egyiittélésével, az emberi kapcsola-
tokkal, a tobbi teriilettel pedig nem kimagasloan, de azért 6k is elégedettek.

A kapott eredmények két ponton teljes mértékben megegyeznek a reprezentativ lakossa-
gi felmérések eredményeivel. Egyrészt abban, hogy a populdcid altaldban a csaladi életével
a legelégedettebb, masrészt pedig abban, hogy altalanosan jellemz6 a jovedelemmel kapcso-
latos elégedetlenség. Ugyanakkor a mingransok lényegesen elégedettebbek a lakaskoriilmé-
nyeikkel, s bar 6k is leginkabb a jovedelmiiket nehezményezik, e tekintetben is elégedet-
tebbek a lakossagnal.

3. A KUTATAS EREDMENYEI
3.1. A migracio el6zményei és okai

Szlovakiaban a lakossag egy része (f6leg a fiatalabbak és iskolazottabbak') szivesen keres
munkat akar kiilf6ldon is, a lakossag masik része viszont sokszor arra sem hajlandd, hogy
a szomszédos telepiilésre menjen dolgozni, mivel az alacsony bérszint nem kompenzalna az
ingdzassal jar6 magas utazasi koltségeket. Szakemberek szerint a munkaerGpiaci mobilitds
tovabbi hatraltatd tényezGje az alacsony koltdozkodési hajlanddsag, amelyet két alapvetd
tényezGvel magyaraznak:

1. a lakossag mezOgazdasagi orientacidja és az ezzel dsszefiiggd foldhozkotottség, amely
oda vezet, hogy nem akarnak megvalni az ingatlanjaiktdl, és nem akarnak mashova koltézni
(ez f6leg a déli régidkra, tehat épp a magyarlakta jarasokra jellemzd),

2. a magas lakasbérleti dijak, amelyek nincsenek &sszhangban a kereseti lehetGségekkel,
igy a vandorlé munkaerGnek ingaznia kell, ami ujfent arra készteti, hogy inkabb otthon
maradjon

A 2001-es népszamlalas eredményei, valamint a mas felmérésekbdl (Gajdos 2001; Mora-
vanska 2006; Lampl 2007) rendelkezésre all6 adatok azt bizonyitjak, hogy Szlovéakia lakos-
saga nem igazan szeret koltozkddni. 2004-ben a lakossag 60%-a ugyanott €lt, ahol sziiletett,
a sziilGhelyiiket elhagydk haromnegyede pedig csak egyszer koltozott életében. A koltozko-
dés inkabb a varoslakokra jellemzO, s a sziilGhelyliket inkabb elhagyjak a nem szlovak
nemzetiségiick, mint a szlovakok."

A nemzetiségi szempont kivételével mindezt a mi adataink is megerdsitik. A megkérde-
zettek cca. kétharmada felnott élete soran egyszer koltozott mas telepiilésre, ami azt jelen-

14 Az iskolazottsaggal egyenes aranyban novekszik a nagyobb tavolsagokra koltozés hajlanddsaga.

15 A 2007-es adatok csak a szlovékiai magyarokra vonatkoznak, viszont ezek is az alacsony migracios szandé-
krdl tanuskodnak. A szlovékiai magyarok tulnyomo tobbsége - a migracid célteriiletétdl fliggden 60-84 szdza-
1ék — még akkor sem akarna elkoltozni, ha ezzel javulnanak az életkdriilményei. Ez kiilondsen érvényes a belsd
migracidra, ugyanis Magyarorszagra, mas eurdpai orszagba ¢s majdhogynem tengerentulra is szivesebben kol-
toznének, mint Szlovakia barmely mas teriiletére, amely lakhelyiikon kiviil esik. Azok koziil, akik mennének,
a legjellemzGbb a szomszédos varosrészbe/faluba, Magyarorszagra és nyugat-eurdpai orszagba vald migracios
hajlanddsag, amely a megkérdezettek nagyjabdl egy negyedét érinti, ami viszont a multhoz hasonlitva min-
denképpen magasabb koltozési kedvrdl arulkodik. Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy 2007-ben a meg-
kérdezettek fele naponta ingdzott a lakhelyér6l a munkahelyére.
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ti, hogy a minta nagy részét olyan emberek alkotjak, akik Pozsonyban sziilettek vagy felnott
koruktol kezdve ott éltek, s valdjaban csak egyszer koltoztek, mégpedig a mostani, csallo-
kozi vagy magyarorszagi lakhelyiikre. A valaszadok fennmaradd egyharmada mar tobbszor
valtott telepiilést. Igaz, nekik is Pozsony volt a legutolso lakhelyiik, de 6k nem onnan szar-
maznak, hanem még korabban, de mindenképpen felndtt korukban, mas telepiilésrol koltoz-
tek a fovarosba. E tekintetben a Fels6-Csallokozbe és a Magyarorszagra koltozottek kozott
nincs szamottevo kiilonbség.

Amint korabban emlitettem, a minta 60%-at Szlovakiaban, a Fels6-Csallokoz falvaiban éI0k,
40%-at pedig a Magyarorszagra, Rajka és Mosonmagyarovar térségébe koltozott, korabban
pozsonyi lakosok alkotjik. Allandé lakhelyiiket tekintve azonban nem mindenkinél van nyoma
ennek a kitelepiilésnek. A magyarorszagiak koziil Magyarorszagon csak egynek van allandd
lakhelye, a tobbieké tovabbra is Szlovakiaban, tilnyomorészt Pozsonyban van. ' A csalldko-
ziek haromnegyedének allandd lakhelye Csallokzben van, a tobbieké szintén Pozsonyban.

A csallokozieknél megfigyelhetd, hogy minél régebben laknak ebben a régidban, annal
inkabb jellemzd, hogy az allando lakhelyiik is ott van. A 2000 elott idekdltozottek 92%-
anak, a 2000-2004 kozott betelepiiltek 77%-anak, a 2004 utan érkezettek kétharmadanak van
itt az allando lakhelye.

A legszorosabb kapocs, amely tovabbra is Pozsonyhoz koti a valaszadokat, a munkajuk.
61%-uk — a csallokdziek 54%-a és a magyarorszagiak 82%-a — ugyanis a fovarosban dol-
gozik."” Ezenkivil minden 6tddiknek Pozsonyban él a csaladja. Sajat tulajdonban levg
fovarosi lakast vagy egyéb ingatlant 2%-uk emlitett.

Milyen koriilmények elozték meg a lekoltdzést? Voltak, akik hosszabb ideje tervezget-
ték (40%), de a tobbség nem tervezte eldre, hanem csak a kinalkozd alkalmat ragadta meg
(37%) vagy rakényszeriilt a koltozésre (18%). A Magyarorszagra koltozokre jellemzSbb,
hogy tervezgették ezt a lépést, a Csallokozbe telepiiltek viszont leginkabb a kinalkozd
lehetGséggel éltek. A 2000 eldtt érkezoket leggyakrabban a kényszer vitte ra a koltozésre, a
késobb koltozoknél viszont hattérbe szorul a kényszer mint a koltozési folyamat elinditdja,
s csaknem azonos szerepet kap a tervezgetés és a lehetGségek kihasznalasa. A korabban
koltozok legtobbje tehat igy probalt meg kiutat taldlni szorult helyzetébdl. Ezzel szemben a
késobb koltozok tobbségének mar volt valasztasi lehetGsége.

Miel6tt uj lakhelyiikre koltoztek, a csallokdziek egy negyede mar ismerte a telepiilést,
foleg azok, akik 2000 eldtt keriiltek oda. Az utobbiak csaknem 40%-a koltozott ismerds tele-
piilésre. Harmincot személy tulajdonképpen visszakoltozott a sziilGhelyére, ezenkivill min-
den negyedik valaszaddnak a csaladtagja vagy rokona, minden harmadiknak a baratja, isme-
rose, kollégaja élt ott.™ A késdbb érkezdk kozott lényegesen kisebb a telepiilést ismerdk

16 A magyarorszagi allando lakhely igénylése csak 6téves ott tartdzkodas utan lehetséges. A megkérdezettek koziil
csak kettd felel meg ennek a kovetelménynek, a tobbiek, amint arrdl szo volt, az utdbbi 3 évben érkeztek.

17 Az Eurostat adatai szerint az utobbi években Pozsony és kornyéke — Pragdhoz és kornyékéhez hasonldan —
gazdasagi fejlédésben és életszinvonalban tulszarnyalta az unids atlagot. A kozgazdaszok és a statisztikusok
viszont figyelmeztettek arra, hogy ezek az adatok torzitanak. Nemcsak azért, mert nem veszik figyelembe a
régionként kiilonboz6 arreldcidkat, ugyanis Pozsonyban nemcsak a fizetések, hanem az arak is magasabbak,
mint a tobbi régidban, hanem azért is, mert azt sem veszik figyelembe, hogy Pozsony gazdasagi teljesitmé-
nyéhez azok az emberek is hozzijarulnak, akik ugyan a fovarosban dolgoznak, de mashol laknak. Ezeknek az
embereknek tipikus példajat képezik az emlitett valaszadok.

18 A szlovékok 12, a magyarok 27 szazalékanak élt csaladtagja, rokona az adott telepiilésen. A szlovakok 56, a
magyarok 41 szazaléka kolt6zott olyan telepiilésre, ahol senkit sem ismert.
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részaranya. Azok koziil, akik nem ismerték a kiszemelt telepiilést, minden harmadik érezte
fontosnak, hogy tudakozddjon az ottani életkdriillményekr6l és lakossagrol.

A Magyarorszagra koltozoknek csupan 8%-a ismerte leendd lakhelyét. Emellett csaknem
minden masodik megkérdezett informalodott a telepiilésrdl.

Ezekbdl az adatokbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy mig kordbban a vegyes lakossagu
Fels6-Csallokozbe koltozés fontos szempontjaként szerepelhetett az is, hogy legyen ott
valaki ismerds, hogy a betelepiilok ne érezzék magukat egyediil (ne feledjiik, hogy dontd
tobbségiik szlovak nemzetiségli, s minél régebben koltoztek a Csallokdzbe, nemzetiségi
szempontbol annal kompaktabb, ,,magyarabb” volt ez a térség), kés6bb ez a szempont egyre
inkabb veszitett a jelent6ségébol, s egyre inkabb koltoztek olyan telepiilésekre is, ahol sen-
kit sem ismertek. Vagyis egyre kevésbé ,tartottak” a magyar kozegtol. A Magyarorszagra
koltozoknél sem zarhatd ki ez a szempont. Az igaz, hogy csak hadrmuknak élt ott rokona,
de minden harmadiknak volt olyan ismerdse, kollégaja, aki mar Gelotte attelepiilt.

A migracio okait illetGen a szakirodalom altalaban 6t tényezGcsoportot tiintet fel. Ezek
a kovetkezok:

1. tarsadalmi-gazdasagi tényezOk: munkahelykeresés, a kedvezGtlen lakashelyzet
megoldasanak lehetGsége, megfelelobb lakokdrnyezet biztositasa (pl. slumosodo varosrészbal
vald elkoltozés)

2. tarsadalmi-kulturalis és politikai tényezok: etnikai szempontok, a tarsadalmi rétegz6dés
szempontjai, nyelvhasznalati szempontok

3. demografiai tényezOk: egészségiigyi szempontok, hazassagkotés, valas, csaladtag
kovetése

4. kornyezeti tényezok: klima, az adott telepiilés kornyezet-okologiai fekvése, tiszta, nem
szennyezett kornyezet keresése

5. egyéb tényezok: esztétikai ¢s egycb személyes szempontok

Az orszagos migracids statisztikakbol kideriil (Sprocha 2007), hogy 1996 és 2006 kozott a
koltozkodés elsodleges oka a lakashelyzet megoldasa (36%). Ezt koveti a csaladtag koveté-
se (mindkét nemnél 28%), kiilonb6z6, nem specifikalt okok (17%) és a hazassagkotés (nok
10%, férfiak 6%). “

A pozsonyi dezurbanizdcid egyik lényeges elinditdja, hogy vidéken olcsébban lehet
lakast, hazat venni, mint a fovarosban. Ezt a csallokdzi és magyarorszagi megkérdezettek
valaszai is igazoljak. A koltozkodés altaluk felsorolt okait a kdovetkezG 6t pontban lehet
Osszefoglalni:

— megfizethetd aru telkek és csaladi hazak
Pozsony kozelsége
olcsobb élet

— csaladtagok, baratok kozelsége

— természetkozelség, nyugalom, vidéki életmod

A kikoltozés elsodleges oka tehat a lakashelyzet megoldasa. S ha &sszehasonlitjuk, hol
laktak Pozsonyban, és hol laknak most, akkor beigazolddik, hogy a fGvarosbdl vald kikol-
tozés valoban javitott a megkérdezettek lakaskoriilményein. Pozsonyban csak kétharmaduk

19 Az 1996-2000 kozotti idoszakhoz képest 2001 utan még inkabb jellemzd, hogy az elsGdleges koltozési ok a
lakashelyzet megoldasa, mikézben a hazasodas és a csaladtag kovetése egyre kevésbé fordul eld.
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¢lt sajat lakasban vagy csaladi hazban, a tobbiek fGleg bérelt lakasban vagy a sziiloknél lak-
tak.” Jelenleg viszont 94%-uk a sajatjaban lakik, s kozilik is a legtobben (77%) csaladi
hazban (4. dbra). A haz- vagy lakéasbérlok aranya elenyészo. Teljességgel érthetd hat, hogy
az élet kiilonbozo teriiletei kozil a lakaskoriilmények és a lakhely azok kozé tartoznak, ame-
lyekkel nagyon elégedettek a valaszaddk.

4. dabra. Hol lakott Pozsonyban, és hol lakik most? (%)
0% 20% 40% 60% 80% 100%

jelenlegi lakhelyén 77 ﬂ

A lakaskorilmények gyakorlatilag mindenkit érint6 pozitiv valtozdsan kiviil, a betelepiilés
minden masodik megkérdezett szamara tovabbi pozitiv véaltozasokat hozott. Természetkozel-
ség, egészségesebb életkdrnyezet, tisztabb levegd, csond, nyugalom, a kisk6zosségi életfor-
ma elonyei, a jobb életminGség, leggyakrabban ezeket emlitik, de sokan azt is kihangsulyoz-
zak, hogy 0j lakhelyiikon szivélyes, kedves embereket ismertek meg. A valaszadok masik
felének tobbsége szerint (46%) azon kiviil, hogy megvaltozott a lakhelyiik, semmi mas nem
valtozott. Kimondottan negativ valtozasokra 4%-uk panaszkodik. Szinte kivétel nélkiil a koz-
lekedési feltételeket kritizaljak, beleértve a hianyos tomegkozlekedési halozatot és a nem
megfelel utviszonyokat, aminek kdvetkeztében tovabb tart és tobbe keriil a Pozsonyba uta-
Zas.

Pozsonyban

O sajat hazban

Ml sajat lakasban

Obérelt hazban

O bérelt lakasban

W szUl6knél, hazastars szlleinél
O mashol

20 Amikor Pozsonyban éltek, a csallokoziek 65 szdzaléka, a magyarorszagiak 71 szazaléka lakott sajat ingatlan-
ban, ami 60 illetve 67 szdzalékuk szamadra sajat lakast jelentett. Jelenleg a csallokoziek 79 és a magyarorsza-
giak 75 szézalékanak van sajat haza, az elGbbiek 13, az utdbbiak 22 szazalékanak pedig sajat lakasa.
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A két alminta koziil a magyarorszagiak inkabb afelé hajlanak, hogy az attelepiilés nem
hozott valtozast az életiikbe. A csallokoziek tobbsége pozitiv valtozasokat érzékel, ugyanak-
kor leginkabb 6k panaszkodnak a kozlekedésre. Foleg a tomegkozlekedést szidjak, ami azzal
is Osszefligg, hogy a magyarorszagiakhoz képest 6k gyakrabban veszik igénybe a tomeg-
kozlekedési szolgaltatdsokat. A magyarorszagiak kozill cca. minden tizedik pozitiv és egy-
ben negativ valtozasokat is emlit. A kozlekedésen tul foleg a korabbi tarsas kapcsolatok el-
vesztésére, lesziikiilésére gondolnak (5. dbra).

5. dbra. Azzal, hogy idekoltozott, megvaltozott az élete? (%)

100%

90%

80% A

70% -

O pozitiv és negativ valtozasok is

0,
60% O negativ valtozasok
B pozitiv valtozasok
50% O semmi sem valtozott
40%
30% 62
20%
34

10%

0%

magyarorszagiak csallokoziek

3.2. Ingézas és kozlekedés

Szlovakia lakossagara — f6leg a vidéken él6kre — nagy mértékben jellemz6 az ingdzas. 2005-
ben a gazdasagilag aktiv lakossag 60%-a naponta ingazott a munkahelye és a lakhelye k6zott
(Moravanska 2006), s ez az arany azota sem csokkent. Természetes velejardja a szub- és
dezurbanizacionak, hogy az ingazok alland6 lakhelye vidéken van, dolgozni pedig a varos-
ba jarnak. Epp ezért valamennyi érintett szamara nagyon fontos az utak mennyisége és alla-
pota, valamint a tomegkdzlekedés minGsége.

Az altalunk vizsgalt lakossag korében is magas az ingazok részaranya. Amikor még a fo-
varosban laktak, a csallokoziek 60%-a, a magyarorszagiak fele Pozsonyban dolgozott. Lesza-
mitva azokat, akik nem dolgoztak, akkoriban a csallokodziek 35, a magyarorszagiak 47%-a
ingazott. A kikoltozéssel alaposan megndtt az ingazok aranya, hiszen jelenleg a csallokozi-
eknek csak 15, a magyarorszagiaknak pedig csupan 10%-a dolgozik a lakhelyén, a tobbiek-
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nek (csallokoziek 64%, magyarorszagiak 86%) mashol van a munkahelye (6. dbra). Az ese-
tek tobbségében (csallokdziek 54%, magyarorszagiak 82%) ez a mashol Pozsonyban van, s ez
azt jelenti, hogy a lakhelyiikt6l maximum 50 km-re kell utazniuk (hat csallokdzi emlitett
ennél nagyobb, azaz 70 km-nyi tavolsagot). Az ingazok tobbsége 30 km-re lakik a fGvarostol.

6. dbra. Hol van a mostani munkahelye (%)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

csallokoziek | 7 9 37 21

O otthon

M lakhely3n

O lakhely3él 10 km-re
030 km-re

B 50 km-re

070 km-re

@70 km-nJd tavolabb
0O nem dolgozik

magyarorszagiak | 7 21

A munkahelyre vald bejaras a csallokoziek 57, a magyarorszagiak 76%-a szamara napi inga-
zast jelent. Rajtuk kiviil minden tovabbi cca. nyolcadik-kilencedik megkérdezett hetente
tobbszor ingazik (7. dbra).
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7. dbra. Hetente hanyszor jar munkaba lakhelyén kiviili telepiilésre? (%)
100%

90%

28

80%

70% 4

60% -

50% 0O nemjar —]

0O alkalmanként

40% —1 @ hetente t6bbszor [—

76

O naponta

30% 57

20%

10%

0% .
csallokoziek magyarorszagiak

De nemcsak 6k ingdznak, hanem az esetek tobbségében a csaladtagjaik is. Arra a kérdésre,
hogy a megkérdezettet is beleszamitva a csaladbdl hanyan jarnak rendszeresen legalabb
haromszor hetente lakhelyiikon kiviili telepiilésre, a csallokdziek 70, a magyarorszagiak
83%-a tobb személyt emlitett.

A kozlekedés {6 eszkodze az autd. A csallokoziek haromnegyede, a magyarorszagiak 89%-
a sajat autoval vagy autokkal jar. A tomegkozlekedést minden tizedik csallokdzi veszi igény-
be, a magyarorszagiaknal ez a fajta utazas nem igazan jon szamitasba.” Nagyjabdl ugyan-
ennyien kozlekednek kombinaltan, vagyis autdval is, busszal is (8. dbra). Ritkan, de elo-
fordul, f6leg a csallokozieknél, hogy szomszéddal, barattal stb. kdzos megegyezés alapjan
oldjak meg a kozlekedést, mégpedig gy, hogy felvaltva fuvarozzak egymast.

Korabban mar szdoba keriilt, hogy azok a megkérdezettek, akik szamara az attelepiilés
negativ valtozasokkal is jart, szinte valamennyien a kozlekedési viszonyokra panaszkodtak.
Ez a kritika ujra el6bukkant, amikor megkérdeztiik, hogy mennyire elégedettek a Pozsonyba
utazassal. A tomegkozlekedéssel a csallokdziek 63, a magyarorszagiak 59%-a elégedetlen.

21 Uj fejlemény: egy éves késlekedés utan, ugyanis a véros dnkorméanyzata mar 2009. januérjaban pozitiv dontést
hozott az iigyben, a pozsonyi Kozlekedési Vallalat 2010. oktober elsejétdl buszjaratot inditott Pozsony belva-
rosabol Rajkara. Az 5 koztes megalloval rendelkezd 801-es buszjaratot nagyrészt unids pénzbdl finansziroz-
zak, a varos 5 szazalékkal jarul hozza a koltségekhez. A menetjegy ara 1,5 eur6/420 forint, amit az érintettek
dragallnak, s az sem tetszik nekik, hogy a buszra nem érvényes a bérletilk. Az eredeti informaciok szerint
ugyanis Pozsonybdl Dunacsunyig az érvényes pozsonyi tomegkozlekedési bérlettel utazhattak volna, s csak a
Dunacsuny-Rajka vonalat kellett volna kiilon fizetniiik, ami 60 centbe keriilt volna. A busz egész héten kozle-
kedik, egyoras intervallumokban indul. Az els jarat 5.50-kor, az utolsé 23.00 orakor.
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Valosziniileg ezért is jar inkabb autdval, aki teheti. Az autds kozlekedés koriilményeivel a
csallokoziek fele elégedett, a masik fele elégedetlen, ami jelzi, hogy azért az ilyen tipusu
utazgatds sem problémamentes (aki reggel 7 és 9 dra kozott indul Pozsonybdl Csallokdzbe,
az a sajat szemével lathatja a masik iranybdl érkezo, véget nem érG kocsisort, s ugyanez
tapasztalhatd délutan 6ttSl, csak forditva). A magyarorszagiak 98%-a viszont elégedett, sot
haromnegyediik nagyon elégedett az autoval valo kozlekedés koriilményeivel.

8. dabra. Mivel utaznak? (%)

60
50 | 49
40 40
401 35 B csallokdziek
B magyarorszagiak
30
20
10
10 9 3
0,5
O T T
sajat autoval autokkal témegkdzlekedéssel kombinalva

A tomegkozlekedéssel azok a legelégedetlenebbek, akik hetente tobbszor utaznak. Egyébként
a kozlekedéssel vald elégedettség nem fligg Ossze az utazas gyakorisagaval.

3.3. Uj élet az uj lakhelyen

A betelepiilok tobbségének — fliggetleniil attdl, hogy mikor koltozott be és milyen nemzetiségii
— kedvez0 tapasztalata van a helybeli lakosokkal (9. dbra). Ez fokozottan érvényes a magya-
roszagiakra, akiknek 80%-a segitCkész, baratsagos emberekkel taldlkozott. A csallokdziek
70%-a szintén pozitiv fogadtatasban részesilt, de koziiliik minden 6tddik a hazaiak ambiva-
lens magatartasaval is szembesiilt. Viszont ellenséges 1égkort senki sem tapasztalt.” Csupan
néhany ember valaszolta azt, hogy nem fogadta be 6t a helyi kdzosség. Ugyanakkor az imig-
ransok egy része (csallokoziek 6%, magyarorszagiak 13%) nem volt és maig sincs kapcso-
latban a helybeliekkel. Legfeljebb a szomszédjait ismeri.

22 Egyetlen magyarorszagi betelepiilld mondta azt, hogy a falu vezetGségén kiviill mindenki nagyon rendes volt
hozzajuk.
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9. dbra. Hogyan fogadtik Ont a helybeli lakosok?
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10% O segitdkészek,
° baratsagosak voltak
0%
csallokoziek magyarorszagiak

Mivel a betelepiiltek nemzetiségileg vegyes, illetve a magyarorszagiak esetében szinmagyar
kornyezetbe érkeztek, mikdzben 6k maguk tobbnyire szlovakok, helyénvalo a kérdés, hogy
a hazaiak vajon a szlovdk, illetve magyar imigransokat egyforman fogadtak-e, vagy esetleg
a magyarokhoz baratsagosabbak voltak? A magyarorszagiaknal Ugy tlinik, nem igazan jat-
szott szerepet a nemzetiség, hiszen a szlovdkok 80, a magyarok 82 szédzaléka tapasztalt
segitd szandékot és baratsagos magatartast. A tobbi valasz nemzetiség szerinti megoszlasa
is inkabb azt titkr6zi, hogy a hazaiak a Magyarorszagra telepiilteket nemzetiségre vald tekin-
tet nélkiil egyforman kiilfoldiként kezelik. A csallokdziek valaszaibol viszont az deriil ki,
hogy a magyar nemzetiségili betelepiiltek gyakrabban tapasztaltak baratsagos fogadtatast,
mint a szlovdkok (a magyarok 76, a szlovakok 68 szazalékat).

Felsoroltunk huszonhat olyan teriiletet, amelyek fontosak ahhoz, hogy valaki jol érezhesse
magat egy adott telepiilésen, majd arra kértiik a valaszaddkat, hogy jelezzék, (1) melyik terii-
leten tapasztaltak problémakat odakoltozésiik kezdetén, (2) melyek azok a teriiletek, ame-
lyek mostandig problémasak, és (3) melyekkel nem volt és most sincs semmi gondjuk. A
jobb attekinthetdség kedvéért kiilon ismertetem a csallokoziek, és kiilon a magyarorszagiak
valaszait a legproblémasabb teriilettdl a legkevésbé problémasig (2a. és 2b. tdabldzat).
Letelepiilése utan a csallokdziek 15%-anak voltak lakasproblémai, ezen kiviil csaknem
minden tizediknek a helybeli tizletek és szolgaltatasok elérhetGsége és szinvonala jelentett
problémat. Azok sem voltak sokkal kevesebben, akiknek a helyi gondolkoddsmdd és visel-
kedés, a megfeleld beszélgetStarsak hianya ¢és a kommunikacié nyelve okozott gondot.
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Az emlitett problémak koziil foleg a lakaskdriilmények, de részben a kommunikacid
nyelve és a helybeliek viselkedése koriili gondok idGvel enyhiiltek, de a tobbit, elsGsorban
az uzlethdlézat bokkendit ma még tobben érzékelik. A legproblémasabb teriilet az egészség-
ligyi szolgaltatasok elérhetGsége és szinvonala, az tizletek és szolgaltatasok elérhetGsége és
szinvonala, tovabba kevés a munkahely, a tovabbtanulasi és tovabbképzési lehetdség, a sza-
badidg eltdltésének kiilonbozo lehetosége €s gondokkal jar a munkahely megkozelitése. A
felsoroltak jelenleg a betelepiiltek felétdl egynegyedéig terjedd csoportjanak jelentenek prob-
1émat, teriilettdl fiiggden. Ugyanakkor a csallokdziek 47-96%-a egyik teriileten sem érzékelt

s most sem ¢érzékel problémakat.

2a. tdbldazat. 1dekoltozése utan tapasztalt valamiféle nehézséget az alabbi teriileteken?

Vannak olyan teriiletek, amelyek maig problémasak? (Csallokoziek)

1. az elején 2. maig 3. nem voltak
problémas vannak ¢és nincsenek
volt problémak problémak
13. az egészségligyi szolgaltatasok 4 49 47
elérhetdsége
14. az egészségligyi szolgaltatasok 3 50 47
szinvonala
7. az itteni iizletek és szolgaltatasok 9 42 49
elérhetdsége és szinvonala
19. munkalehetdségek 3 47 50
24. tovabbtanulasi, tovabbképzési 1 45 54
lehet6ségek
10. a munkahely megkdzelithetOsége 3 36 60
15. a szabadidés tevékenységek mennyisége 3 31 66
és szinvonala
22. kdzépiskola-latogatas 2 31 67
23. szbrakozasi lehetdségek 1 30 69
12. a kulturalis programok mennyisége és 2 25 73
szinvonala
1. lakaskoriilmények 15 5 79
18. olyan emberek hianya, akikkel van mir6l 8 12 80
beszélgetnem
25. kozdsségi élet 2 18 80
6. a helyi gondolkodasmod 8 10 82
8. az itteni hivatalok miikddése 3 14 84
2. szomszédsagi viszonyok 7 5 85
9. az itteni hivatalok ligyfél-orientaltsaga 4 12 85
11. az 6voda/iskola megkdzelithetdsége 3 12 85
5. a kommunikacid nyelve 8 6 86
3. a helybeli lakossag viselkedése 8 4 88
20. 6vodalatogatas 2 9 89
21. alapiskolalatogatés 0 11 89
17. hitélet 1 9 90
4. a helyi szokasok 7 2 91
16. a nyelvi jogok érvényesitése 3 3 94
26. a szlovakok és magyarok egyiittélése 2 2 96
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A magyarorszagiak koziil az atkoltozés utan minden negyediknek a lakaskdriilmények
nehézségeivel kellett megbirkdznia. A kdvetkezS nagyobb probatétel a szomszédsagi viszo-
nyok megoldasa volt, tovabba nagyjabol minden tizedik imigransnak problémat jelentett
a kommunikacié nyelve, a helybeliek viselkedése, gondolkodasmoédja és szokasai, valamint
az ottani hivatalok miikddése és tigyfélorientaltsaga.

2b. tablazat. 1dekoltozése utian tapasztalt valamiféle nehézséget az alabbi teriileteken?
Vannak olyan teriiletek, amelyek maig problémasak? (Magyarorszagiak)

1. az elején 2. maig 3. nem voltak
problémas vannak és nincsenek
volt problémak problémak
7. az itteni lizletek és szolgaltatasok 6 27 67
elérhetdsége és szinvonala
13. az egészségiigyi szolgaltatasok 3 23 74
elérhetGsége
14. az egészségiigyi szolgaltatasok 1 20 79
szinvonala
19. munkalehetéségek 1 8 92
24. tovabbtanulasi, tovabbképzési 0 11 89
lehetéségek
10. a munkahely megkdzelithetosége 2 14 84
22. kozépiskola-latogatas 0 8 92
15. a szabadidés tevékenységek mennyisége 2 17 81
és szinvonala
1. lakaskoriilmények 26 6 68
12. a kulturalis programok mennyisége és 1 22 77
szinvonala
23. szorakozasi lehetdségek 1 11 88
8. az itteni hivatalok miikddése 8 22 69
5. a kommunikacid nyelve 11 23 66
9. az itteni hivatalok {igyfél-orientdltsaga 10 16 74
6. a helyi gondolkodasmod 9 7 84
18. olyan emberek hianya, akikkel van mir6l 3 8 89
beszélgetnem
2. szomszédsagi viszonyok 16 4 80
25. kozdsségi élet 1 7 92
11. az dvoda/iskola megkozelithetGsége 0 10 90
3. a helybeli lakossag viselkedése 10 3 87
4. a helyi szokasok 8 5 87
21. alapiskola-latogatas 0 4 96
20. 6vodalatogatas 0 4 96
17. hitélet 1 5 94
16. a nyelvi jogok érvényesitése 1 7 92
26. a szlovakok és magyarok egyiittélése 1 2 97

Ahogy telt az 1d6, a lakdsgondok nagyrészt megsziintek, a szomszédsagi kapcsolatok meg-
javultak, a helybeliek viselkedése ¢és szokasai sem jelentenek mar akkora problémat, viszont
a hivatalok miikddésével és tigyfélorintaltsagaval kapcsolatos nehézségek még inkabb meg-
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mutatkoznak. A legproblémasabb teriiletek: az iizletek és szolgaltatasok szinvonala, a kom-
munikacio nyelve, az egészségiigyi szolgaltatasok elérhetGsége és szinvonala, a kulturalis
programok csekély kindlata és alacsony szinvonala, valamint a hivatalok miikodése. A fel-
sorolt problémakkal az imigransok 16-27%-a kiizd, 6k is teriilettol fiiggéen. Ugyanakkor 67-
97%-uk sem most, sem kordbban nem tapasztalt problémat.

Osszehasonlitva a csallokozieket és a magyarorszdgiakat elmondhatjuk, hogy az elején
hasonlé nehézségekkel kellett szembenézniitk, s ma is vannak olyan teriiletek, amelyek
mindkét csoport szamara megoldatlan problémat jelentenek. De vannak olyanok is, amelyek
a csallokozieket, illetve a magyarorszagiakat terhelik meg jobban, példaul a munka- és
tovabbtanulasi lehetoségek és a munkahely elérhetGsége a csallokoziek esetében, a kommu-
nikacié nyelve és a hivatalok miikodése a magyarorszagiaknal. Tovabbi kdzos vonas, hogy
mind a csallékoziek, mind a magyarorszagiak szamdra nemzetiségiiktdl figgetleniil a nyel-
vi jogok érvényesitése és a szlovak—magyar egyiittélés jelenti a legkisebb gondot, mikdzben
sajat bevallasa szerint a csallokdziek 6%-a, a magyarorszagiak 23%-a kiizd kommunikacios
nehézségekkel. Azonban mindent dsszevetve a vizsgalt teriileteket illetGen az 1 lakhelyen a
magyarorszagiak élete problémamentesebb.

3.4. A mindennapi tevékenységek helyszine

Amint korabbi kutatdsunk is igazolta (Lampl-Hardy 2009), a rendszeresen ingazok a haz-
tartason kiviil végzett tevékenységek egy részét altalaban ott végzik s a szolgaltatasokat is
altalaban ott veszik igénybe, ahol dolgoznak, s kisebb mértékben ott, ahol laknak. Persze
eléfordul, hogy bizonyos tevékenységeket az egyik és a masik telepiilésen is praktizalnak,
de ez kevésbé jellemzs, s nem rendszeres, hanem inkabb csak esetleges megoldas. Ezeknek
a szokasoknak a kialakitasat tobb tényezo befolyasolja, de a hozzaférés és a tevékenységgel
jard koltségek a meghatarozo tényezok kozé tartoznak.

Az alabbiakban felsorolt huszonnyolc tevékenységnél is az érdekelt benniinket, hogy a
megkérdezettek hol végzik ezeket, a lakhelyliikon vagy mas telepiilésen, azaz elsGsorban
Pozsonyban. Az eredményekbdl kideriil, hogy tobbségiik a fovarosban. Természetesen nem
mindenki végzi valamennyi tevékenységet, ¢s nem mindenki veszi igénybe valamennyi fel-
sorolt szolgéltatast. A 3. tdblazatban szerepld adatok csak azoknak a valaszait tiikrozik, akik-
re ezek a tevékenységek és szolgaltatasok ténylegesen jellemzok.

Ujra beigazolddik, hogy a megkérdezettek tobbsége Pozsonyban dolgozik.

Az oktatasi intézmények latogatasa aranylag kevés valaszadot érint. Erre a tevékenység-
csoportra jellemzd, hogy minél alacsonyabb foku oktatasi intézményrdl van szo, a csalld-
koziek annal gyakrabban veszik igénybe a helybelit, s minél magasabb foku az intézmény,
annal gyakoribb, hogy mas telepiilésen latogatjak. Vagyis tobb mint haromnegyediik a helyi
6vodaba jaratja a gyermekét, nagyjabol minden masodik a helyi alapiskolaba — de itt mar
jol lathatd, hogy sokan mas telepiilésre viszik 6t —, a helyi kozépiskola és felsofoku tanin-
tézmény latogatasa pedig mar kevésbé jellemzd. Ez érthetd, hiszen a megkérdezettek altal
lakott telepiilések tobbségében, falvakrol 1évén szo, erre nincs lehetGség, és a problémas
teriletek kozott a tovabbtanulasi lehetGségek hianya is szerepelt.”

23 A vizsgalt régidé szlovak, magyar és vegyes tanitasi nyelvii oktatasi intézményeit a Melléklet 1. pontjaban tiin-
tetem fel.
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A magyarorszagiak gyerekeinek tobbsége feltehetdleg Pozsonyba jar dvodaba és iskola-
ba, bar minden negyedik a lakhelyén levG 6vodaba jar, 14%-uk (4 személy) pedig a
lakhelyén (Mosonmagyardvaron) miikodo felsGoktatdsi intézményt latogatja.

Az oktatasi szférahoz kapcsolodik a gyermekek iskolan kivilli képzése és a felnGttképzés
(21. és 22. tevékenység). Mindkettore inkabb a lakhelyen kiviil kerill sor, de a csallokozi-
ek azért jobban igénybe veszik a helyi lehetGségeket is, mint a magyarorszagiak, fleg a
gyermekek iskola utani foglalkozésa terén.

A tevékenységek kovetkezd csoportja az aktiv kulturalis és sporttevékenység, illetve az
ilyen jellegii rendezvények latogatasa (a tablazatban a 6-9.). Egyik sem tartozik a tomege-
sen végzettek kozé. A csallokoziek az aktiv sportolas kivételével, amit lakhelyiikdn {iznek,
a tobbi tevékenységre inkabb a telepiilésen kiviil keritenek sort. A magyarorszagiak is hason-
16 tendenciat kdvetnek, azzal a kiilonbséggel, hogy 6k még inkabb lakhelyitkon kiviil vég-
zik ezeket a tevékenységeket. Ebben valdsziniileg az is kdzrejatszik, hogy lakhelyiikdn nincs
elég lehetGség, vagy ami van, nem tetszik nekik. Hiszen az el6zG fejezetben tobbek kozott
épp a szabadidls tevékenységek mennyiségére és szinvonaldra panaszkodtak.

Az egészségligyi szolgaltatasok elérhetGsége és szinvonala a masik problémas teriilet.
Ezeket a szolgaltatdsokat (a tablazatban a 15-20.) sokan igénybe veszik, kivételt csak a
gyermekorvosi ellatas jelent, amit kevesebben hasznalnak ki, hiszen a minta negyedénck
nincs gyermeke. A magyarorszagiak tulnyomd tobbsége nem a lakhelyén jar orvoshoz, kor-
hazba, de még gyogyszertarba sem, hanem Pozsonyban. A csallokoziek egyharmada veszi
igénybe a helyi gyogyszertarat, cca. egyo6todiik ott jar korzeti orvoshoz és fogorvoshoz, egy-
negyedilk gyerekorvoshoz. A tobbiek valdsziniileg szintén a pozsonyi egészségiigyi intéz-
ményeket latogatjak.

A tdmeges tevékenységnek szamitd bevasarldsok koziil (a tdblazatban a 11-14.) a ruha
¢és elektronika vasarlasa jellemzGen nem lakhelyi tevékenység, hiszen a pozsonyi valaszték-
kal egyik telepiilés sem konkuralhat (panaszkodnak is az iizletek szinvonalara). De a nagy-
bevasarlast is inkabb mashol ejtik meg. Egyediil a napi bevasarlas az a tevékenység, ame-
lyet tobb csallokozi végez a lakhelyén, mint azon kivill. A magyarorszagiak csaknem egy-
negyede is otthon veszi meg a kenyeret, de a tobbség a napi bevasarldsat is Pozsonyban
intézi.

A szépség-, egészség-, gyomor- és autdkarbantartd szolgaltatasok igénybevétele (a tab-
lazatban az utolso 6t) olyan tevékenység, amely specifikus igényekhez flizodik, igy néme-
lyikre tobb, masokra kevesebb megkérdezettnek van sziksége, s van, amelyik jellemzbb a
csallokoziekre, van, amelyik inkdbb a magyarorszagiakra. A vendéglatohelyek kivételével,
ezeket is inkabb Pozsonyban veszik igénybe. Ugyanakkor épp ezek azok a szolgaltatasok,
amelyeket ardnylag sokan vesznek igénybe a lakhelyiikon is, vagy kombindltan, otthon is,
és mashol is.

A valamennyi felsorolt tevékenységhez €s szolgaltatashoz anyagi hatteret biztositd pénz
kezelése (10. tevékenység) is inkabb a varosban zajlik, de a csallokoziek egynegyede és a
magyarorszagiak 13%-a a lakhely banki szolgaltatasait is igénybe veszi.
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3. tabldzat. Hol végzi a kovetkezo tevékenységeket, hol veszi igénybe a kovetkezo szolgal-
tatasokat?

1. Lakhelyén 2. Mas telepiilésen
Csallokoziek | Magyar- | Csallokdziek | Magyar-
orszagiak orszagiak
1. munkavégzés 19 14 78 81
2. ovodalatogatas 77 24 23 76
3. alapiskola latogatasa 54 4 41 96
4. kdzépiskola latogatasa 25 0 75 100
5. egyetem, foiskola latogatasa 3 14 92 86
6. kulturalis rendezvények latogatasa 25 10 50 81
7. sportrendezvények latogatasa 28 15 54 75
8. sajat kulturalis tevékenység 34 28 50 65
9. sajat sporttevékenység 44 33 35 55
10. banki és egyéb pénziigyi 26 13 69 78
szolgaltatasok
11. napi bevasarlas 54 23 31 58
12. nagybevasarlas 15 5 76 83
13. 6ltozEk vasarlasa 8 6 83 85
14. elektronika vasarlasa 5 6 90 88
15. korzeti orvosi ellatas 21 7 77 92
16. gyerekorvosi ellatas 26 7 72 92
17. fogorvosi ellatas 22 10 77 89
18. szakorvosi ellatas 8 7 89 93
19. kérhazi ellatas 4 6 95 92
20. gydgyszertar igénybevétele 31 7 56 82
21. gyermekei iskolan kiviili képzése 30 7 61 91
22. feln6ttképzés 13 7 84 92
23. fodréasz 43 26 52 64
24. kozmetikus 27 29 69 61
25. éttermek, vendéglatohelyek 31 31 42 43
26. wellness 13 26 87 60
27. autdszereld 18 19 74 69
28. benzinkt 26 18 58 66

Ha az emlitett tevékenységek és szolgaltatdsok igénybevételénél egy tovabbi valtozot, a
nemzetiséget is beiktatjuk, akkor jol lathatd, hogy ugy a csallokoziek, mint a magyarorsza-
giak esetében a magyar nemzetiséglick a munkavégzéstdl az iizemanyag tankolasig csaknem
mindegyik tevékenységet ¢és szolgaltatast gyakrabban végzik és veszik igénybe a lakhelyi-
kon, mint a szlovakok (3a. tablazat). A magyar nemzetiségii betelepiiltek tehat markansab-
ban jelennek meg 0j lakhelyiik kiillonbdz6 szinterein, mint a szlovdk nemzetiségli imigran-
sok. S bar a feltiintetett tevékenységek tobbségénél a magyarok is inkabb Pozsony felé ten-
dalnak, a szlovadkok Pozsony-centrikussaga sokkal erGsebb.

Néhany kivétel azért elofordul. A csallokozieknél ez abban mutatkozik meg, hogy a két
nemzetiség a lakhelyén hasonld ardnyban jar felnSttképzésre és étterembe, vendéglatdhely-
re. Tovabba sem a szlovakokra, sem a magyarokra nem jellemzd, hogy lakhelyiikdn jarnanak
felsGoktatasi intézménybe (a 3 szazaléknyi szlovak egyetlen személyt jelent).



Tl a varos peremén... 99

A magyarorszagiaknal egyik nemzetiség sem jaratja helybeli alapiskolaba vagy kozépis-
kolaba a gyermekét, érdekes viszont, hogy mig a magyarok koziil a helybeli felsGoktatasi
intézményt egyik sem latogatja, a szlovakok 17 szazaléka (4 személy) ide jar vagy jaratja
a gyermekét. S a helybeli 6vodai szolgaltatasokat is tobb szlovak veszi igénybe, mint ahany
magyar. A helybeli sportrendezvények latogatdsa pedig a szlovdkokra és a magyarokra is
egyforma mértékben jellemzo.

3a. tabldazat. Lakhelyiikon veszik igénybe:

Csallokoziek Magyarorszagiak

szlovdkok | magyarok | szlovakok | magyarok
1. munkavégzés 16 36 11 23
2. 6vodalatogatas 78 82 25 13
3. alapiskola latogatasa 55 59 0 0
4. kozépiskola latogatasa 19 56 0 0
5. egyetem, féiskola latogatasa 3 0 17 0
6. kulturalis rendezvények latogatasa 24 40 6 25
7. sportrendezvények latogatasa 28 31 15 15
8. sajat kulturdlis tevékenység 30 50 22 55
9. sajat sporttevékenység 41 45 27 52
10. banki és egyéb pénziigyi szolgaltatasok 22 52 9 22
11. napi bevasarlas 52 72 21 30
12. nagybevasarlas 12 24 4 9
13. 6ltozEk vasarlasa 7 16 4 6
14. elektronika vésarlasa 5 9 4 12
15. korzeti orvosi ellatas 17 42 5 9
16. gyerekorvosi ellatas 25 35 4 8
17. fogorvosi ellatas 18 44 5 18
18. szakorvosi ellatas 5 24 4 13
19. kérhazi ellatas 3 7 4 10
20. gyogyszertar igénybevétele 29 43 5 9
21. gyermekei iskolan kiviili képzése 25 50 5 18
22. felnéttképzés 12 13 5 18
23. fodrasz 37 67 23 41
24. kozmetikus 25 48 23 53
25. étternek, vendéglatohelyek 30 31 28 41
26. wellness 12 20 23 38
27. autdszereld 18 23 16 28
28. benzinpumpa 24 37 15 27

3.5. Kozosségi ¢élet

A dezurbanizacid gyakori velejardja, hogy a varosbdl kikdltozott ingdzo lakossadg nagy része
ideje zomét tovabbra is a varosban tolti, s csak aludni jar haza. Ezért igazabol kapcsolato-
kat sem tud a lakhelyén épiteni, és nem tud azonosulni a telepiilés kozdsségével. Egyes kuta-
ték szerint (Slosiarik 2000; Moravanska 2006) az imigrans népesség uj lakhelyhez vald
csekély kotodésének, valamint a rajuk jellemz6 kozosségi passzivitasnak az elsGdleges oka,
hogy a napi ingazassal sok idGt vesztenek.
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Felmérésiinkben a kikoltozottek életének kozosségi dimenzidjardl is szerettiink volna
képet kapni. A kovetkezd kérdésekre kerestiink valaszt:

— a feltiintetett kozosségi tevékenységek koziil mennyien és milyenekben vesznek részt

— ezeket a tevékenységeket végezték-e az el6zo lakhelyiikon

— jelenleg hol végzik Oket, tovabbra is Pozsonyban vagy a mostani lakhelyiikon.

A valaszokbdl kideriill, hogy a megkérdezett csallokoziek és magyarorszagiak tobbsége a
szomszédsagi és barati kapcsolatok dpolasan kiviil jelenleg semmiféle mas kozosségi tevé-
kenységet nem folytat, de nem folytatott kordbban, az el6z6 lakhelyén sem (4. tdbldzat, kie-
melve a 10%-on feliili részvétel).

4. tdblizat. E16z6 lakhelyén On milyen kozosségi tevékenységben vett részt? Most milye-
nekben vesz részt és hol?

(A hianyzo szazalékok azokra vonatkoznak, akik tobb helyen is részt vesznek az egyes
kozosségi tevékenységekben)

1. ELOZO 2. JELENLEGI 3. TOVABBRA 4. SEHOL
LAKHELYEN LAKHELYEN IS AZ ELOZO
LAKHELYEN
CS MO CS MO CS MO CS MO

1. SZOMSZEDSAGI KAPCSOLATOK 17 8 44 62 4 3 9 8
APOLASA
2. BARATI KAPCSOLATOK APOLASA 19 7 35 51 9 9 3 3
3. NEVELESI-OKTATASI 7 7 16 10 3 24 71 55
INTEZMENYHEZ KAPCSOLODO
TEVEKENYSEG
4. KULTURALIS SZERVEZETBEN 5 5 11 11 6 17 75 65
5. SPORTSZERVEZETBEN 6 5 16 12 7 21 67 56
6. EGYHAZI KOZOSSEGBEN 5 3 16 5 3 7 76 83
7. POLITIKAI MOZGALOMBAN, 4 1 2 1 94 94
PARTBAN
8. IFJUSAGI SZERVEZETBEN 2 1 2 1 0 4 98 95
9. KEPVISELO-TESTULETBEN 2 1 2 0 0 2 96 98
10. JOTEKONYSAGI SZERVEZETBEN 2 1 3 1 1 2 94 95
11. ONKENTES TEVEKENYSEG 2 0 1 1 0 2 97 97
SZERVEZETTOL FUGGETLENUL
12. SZERVEZETHEZ KOTODO 2 0 1 1 2 2 96 98
ONKENTES TEVEKENYSEG
13. SZAKMAI SZERVEZETBEN 2 1 3 1 1 5 94 93
14. SPECIALIS KOZOSSEGBEN (PL. 3 2 6 1 3 3 88 93
ANYAK KLUBJA)
15. HELYI ERTEKEKET APOLO ES 2 1 4 0 0 1 95 98
NEPSZERUSITO SZERVEZETBEN
16. ALKOTOMUHELYBEN 2 1 4 1 0 1 93 97

CS — csallékoziek, MO — magyarorszdgiak
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A tavolmaradas okaként a csallokoziek leggyakrabban azt tlintették fel, hogy nincs elég
szabad idejiik, és egyébként is sok az elfoglaltsaiguk. A magyarorszagiak is az idGhianyra
hivatkoztak, valamint arra, hogy nem tudnak magyarul. Mindazonaltal a csallokdziek 44, a
magyarorszagiak 67%-a maga sem tudta megmagyarazni, hogy miért nem kapcsolodott be
a telepiilés kozosségi életébe. De egyaltalan szeretne-e¢ benne részt venni? Minden 6tddik
csallokozi és a magyarorszagiak 7%-a igen (/0. dbra). A megkérdezettek csaknem fele
viszont egyértelmli nemmel valaszolt, amit egy résziik azzal indokolt, hogy igy is elég aktiv,
a tobbiek pedig ujfent az id6hianyt emlegették s arra hivatkoztak, hogy a csaladjukkal akar-
jék tolteni a szabad idejiiket. Elvétve olyan valasz is akadt, hogy azért nem vesznek részt
a kozosségi életben, mert senki sem szolitotta meg Oket. Ugyanakkor aranylag sokan (csal-
lokoziek 31%, magyarorszagiak 47%) ezuttal sem tudtdk megmondani, hogy szeretnének-e
lakhelytikon kozosségi életet élni.

10. dbra. On vagy valamelyik csaladtagja szeretne jobban bekapcsolddni a telepiilés tarsa-
dalmi életébe?

100%

90%

31
80%

47
70% Onem tudom
Onem
60% 13 Enem, mert elég aktiv vagyok
Oigen
50% -
14
40% +

30% -

20%

10% 22

7

0%
csallékoziek magyarorszagiak

Az eredmények Osszecsengenek a kulturalis fogyasztdsrdl szd6lo kutatasainkban
tapasztaltakkal.”* Ezekbdl kideriilt, hogy Dél-Szlovakia lakossaganak a tobbsége —
nemzetiségtol fliggetleniil, de a szlovakok még inkdbb — annak ellenére, hogy kellcképpen
tajékozott, nem vesz részt a helyi kozosségi €letben és nem latogatja a helyi intézmények

24 De mas szerzok is utalnak ra, hogy a polgari viselkedés leggyakoribb mintdja a polgari apatia (Slosiarik M.
2000, s. 176).
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rendezvényeit (Lampl 2009, 182).” Mivel a csallokozi betelepiiltek is részét képezik ennek
a lakossagnak, az altalanos passzivitas egyik okaként valoban szamitasba johet az ingazas
kovetkezményeként kialakult kronikus idGhidny, s természetesen az is, hogy sok bekdltdozott
szerint lakhelyiikon hianyoznak a szabad id6 eltoltésének megfelels feltételei. Emlékezziink
vissza, hogy a megkérdezettek egy része kifogasolta a kozosségi €let lehetGségeinek a hia-
nyat, valamint a kulturalis és egyéb szabadidGs tevékenységek hianyat és szinvonalat.
Viszont azt is latjuk, hogy az érintettek nagy része pozsonyi lakosként sem volt aktivabb,
holott a fGvarosban tényleg senki sem panaszkodhat a lehetGségek hianyara. Magyarazhatd
ez azzal, hogy mar akkor idGhianyban szenvedtek, amikor még nem is ingaztak, de azzal
is, hogy nem igénylik a kdzosségi €letben vald részvételt, nincs sziikségiik arra, hogy a sza-
bad idejiikket hazon kiviil toltsék. FGleg nem azon a hazon kiviil, amely lakasalmaik
megtestesitGje és a vildgtol vald visszavonuldsuk szimbdluma és szintere. Ezt egyébként
sokan jelezték, amikor az otthon mibenlétérol faggattuk oket. Hazamenni, kiiilni a kertbe,
nyugalomban élni, s csak a kozeli embereket, csaladtagokat, rokonokat, baratokat, esetleg a
szomszédokat fogadni — legtdbben erre vagynak, s ezért is koltoztek uj lakhelylikre. A dél-
szlovakiai lakossag kulturalis fogyasztasardl arulkodo korabbi kutatasi eredmények, valamint
a mostani adatok Osszevetésébdl tehat az deriil ki, hogy a helybeli Gslakosok tobbsége is
passziv, de a betelepiiltek még passzivabbak.

A korabbi kutatdsi eredményekre tdmaszkodva azonban ugy gondolom, hogy ebben nem
igazan kiillonboznek az eredeti lakossag tobbségétol.

FeltételezhetS, hogy a magyarorszagiakat is hasonlé motivumok vezérlik,” de az & ese-
tikben a nyelvtudas hidnya is hozzajarulhat ahhoz, hogy nem igazan probalnak kozosségi
életet ¢lni, legalabbis nem az Gslakosokkal kozdsen.

De az sem mellékes tényezS, hogy a betelepiiltek hol laknak — a kozség ujonnan épiilt
részén allo vadonatyj csaladi hazakban, vagy a régebbi utcakban, az Gslakosoktdl vasarolt
hazakban. Az elobbi esetben ugyanis a telepiilés lakossaganak egy aranylag elkiiloniilt, sze-
gregalt csoportjat képezik (a Felso-Csallokdzben erre tobb példa is van), az utdbbiban pedig
egyiitt ¢élnek az Gslakosokkal. Mindennek kozdsségteremts vetiilete is van, a térbeli kozel-
ség kozvetlen hatasaitdl kezdve a jé szomszédsag jelenségén, a formalis és informadlis infor-
macidaramlason, stb. keresztiil a kdzosségi élet killonbozd formaiba vald bekapcsolddasra
vald célzott felkérésig. Viszont akar szegregaltan, akar elvegyiilve élnek, tobb tekintetben is
kiilonboznek a helybeliek zométol. Iskolazottabbak, mas az értékrendjiik, az életmddjuk, az
életstilusuk, a szokasvilaguk, minden bizonnyal az anyagi helyzetiik is, a tarsadalmi tGke
mas formait részesitik elonyben, nagyobb proxemikai teret igényelnek. Raadasul sokan
szlovak nemzetiségiiként aranylag kompakt magyar telepiilésre koltoznek, ami dnmagaban
véve nem kell, hogy szegregald tényez0 legyen, de vannak telepiilések, ahol mégiscsak azza

25 A helyi Csemadok rendezvényeit a magyarok 44 szazaléka, a helyi Matica slovenska rendezvényeit pedig a
szlovdkok 17 szazaléka latogatja. A tobbi helyi kulturalis intézmény rendezvényeit konkrét intézménytol
fuggden a szlovakok 53-61, a magyarok 48-61 szazaléka egyaltalan nem latogatja.

26 A lakossagi, ,,polgari” passzivitds okait kutatva a torténelmi el6zményekr6l sem szabad elfeledkezni. A
szocializmus idején miikod6 nemzeti bizottsagok a polgari cselekvd potencial tarsadalmi fékmechanizmusaként
hatottak, s gatoltdk a lakossag kezdeményezGkészségét, aktivitasat. Ennek kovetkezményeként a lakossag
személyes belsG fékeket alakitott ki, s a kiils6 koriilmények valtozasa ellenére eltart egy ideig, amig ez a mes-
terségesen visszafejlesztett attributum ujra feléled. Ugyanakkor tudatositani kell, hogy ez csak az egyik ok,
tehat nem szolgalhat a passzivitas teljes magyarazataul, de igazolasaul sem (Krivy V. 1989, 346).
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valik. Nem is azért, mert a helybeliek nem akarjak befogadni a szlovakokat, hanem azért,
mert 6k nem koltoznek az Gslakosok kozé”. Talan mindezek miatt sem akarnak/tudnak részt-
venni a telepiilés kozosségi életében (s ki tudja, a kdzosség mennyire fogadna be Sket), de
ez korantsem jelenti, hogy sajat maguk kozott ne tartananak fenn tarsas kapcsolatokat, ne
képeznének egy kialakuloban levo 1 kdzosséget.

Viszont arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy ezeknek a betelepiilteknek a nagy része
még csak rovid ideje él itt, s az sem kizart, hogy a jelenlegi ,,begubozas“ ellenére, sokan
kozulik késobb még aktivizalodni fognak. Most még nincsenek ,.képben, de ha majd job-
ban megismerik a telepiilés életét, lakossagat, lehetGségeit, akkor majd felismerik a sajat
lehetGségeiket is. Ha majd tobben lesznek, s valdban kialakul a sajat 0j kozosségiik, ame-
lynek sajat érdekei is lehetnek. Esetleg olyan érdekek, amelyeket az Gslakosok kevésbé tar-
tanak majd fontosnak, ezért sziikség lesz arra, hogy a betelepiiltek képviselSi vallaljak fel
ezeknek az érdekeknek az érvényesitését™. Ezek az érdekek azutan kiilonféle teriileteket 6lel-
hetnek majd fel, a kulturalis élettSl egészen a politikai képviseletig”.

3.6. Nemzetiségi vonatkozasok, a nyelvhasznalat lehetdségei

A megkérdezett csallokoziek és magyarorszagiak cca. négyotode szlovak, egy6tdde magyar
nemzetiségli (/1. dbra).

27 Ebben az esetben halmozoddik a telepiilés 0j részeire vald koltdzés okozta szegregacid a nemzetiségi alapon
vald elkiiloniiléssel. De vannak olyan falvak is, ahol kiillonb6z6 okokbdl kifolyolag nem az ujonnan kialakitott
részeket, hanem a régebbi, természetkozeli, mondhatni leglukrativabb teriileteket vasaroltak fel a pozsonyi,
tobbnyire szlovak betelepillok, s ez esetben az ¢ elkiiloniilésiiknek gazdasagi-politikai vetiiletei is vannak.

28 ,,A cselekvési potencial forrdsa a tarsadalmi probléma belsS fesziiltsége, ugyanis épp az ilyen fesziiltségek elha-
ritasanak kovetkeztében alakul ki a koziigyek megoldasaban vald részvétel. Az ilyen belsG fesziiltségek a tele-
piilés lakosainak sziikségletei, valamint a sziikségletek kielégitése lehetGségének ellentétébdl adodnak. A helyi
problémék megoldasaban vald esetleges részvétel a kozéletnek épp azokon a teriiletein bukkanik fel, amely-
ekkel szemben elégedetlenség mutatkozik. (...) A polgar — a telepiilés lakéjanak a helyi problémak megolda-
saban val6 részvételének hajlanddsaga kiilonboz6 megnyilvanulasi formakat oOlthet (...) kezdve azzal, hogy
egyaltalin nem hajlandé koézremiikodni a problémdk megoldasdban, az alairdsgyiijtésen keresztill a
képviseldtestiilet iilésein vald részvételig, a képviseldi interpellacidkon és a probléma megoldasara javasolt sajat
elképzelések lefektetésén keresztiil egészen a telepiilés feltételeit javito tervek kozvetlen megvaldsitasaban vald
aktiv részvételig, pl. onkéntes munkaval” (Slosiarik, 2000, s. 171).

29 Vannak telepiilések, ahol mar csirajaban mutatkoznak az ilyen érdekvédo kezdeményezések. A sportélettSl
kezdve a helyhatdsagi valasztasokon vald szereplésre tortént probalkozasokig tobb példat is tudnank emliteni.
Ezeket az érintett telepiilések polgarmestereivel folytatott beszélgetésekbdl tudjuk, de mivel nagyon konkrét
esetekrdl van szo, amelyek nyilvanossa tételével felismerhetS lenne, hogy melyik telepiilésekrdl van szo, s ez
esetleg negativ kovetkezményekkel jarhatna, eltekintiink a kozlésiiktol.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

104 Lampl Zsuzsanna

11. dabra. A megkérdezettek nemzetisége
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A magyarorszagiak zome 2004 utan koltozott, igy esetitkben nem lehet 0sszehasonlitani a
bekoltozes idGszakait, tehat azt sem, hogy idGvel véltozott-e a betelepiild magyarok és szlo-
vakok részaranya. A csallokoziek esetében viszont elvégezhettiik ezt az Osszehasonlitast.
Lathato, hogy a csallokozi betelepiiltek nemzetiségi Gsszetétele az idSk folyaman valtozott,
mégpedig gy, hogy a magyar nemzetiséglick aranya fokozatosan csokkent, a szlovak
nemzetiséglické viszont fokozatosan nétt (12. dbra).

Nemzetiségi szempontbol a minta négy csoportra oszthato: (1) csallokozi szlovakok, (2)
csallokdzi magyarok, (3) magyarorszagi szlovakok, (4) magyarorszagi magyarok. Azon
kiviil, hogy megkérdeztilk, milyen nemzetiséglinek tartja magat a megkérdezett, arra is
kivancsiak voltunk, hogy milyen nemzetiségliek a sziilei, a hazastarsa és a gyermeke(i). Az
eredmény a 13a.—13d. abrakon lathato.

Mind a szlovdkok, mind a magyarok tdbbsége homogén szlovak, illetve magyar
szilloparok gyermeke, de vannak, akik vegyes hdzassagbdl szarmaznak (3-8%).

A megkérdezettek tobbnyire nemzetiségileg homogén hazassagban élnek. A magyarok
kozott gyakoribb a vegyes hazassag, mint a szlovakok kozott — minden nyolcadik-kilence-
dik szlovak és nagyjabdl minden harmadik magyar él vegyes hazassagban (a csallokozi szlo-
vakok 13%-a, a csallokdzi magyarok 30%-a, a magyarorszagi szlovakok 12%-a és a magyar-
orszagi magyarok 36%-a).

A szlovakok vegyes hazassagaiban a gyermek nemzetisége csekély kivételtdl eltekintve
a szlovak sziillo6 nemzetiségét koveti, vagyis a gyermek is szlovak. Ahhoz képest, hogy az
ilyen hazassagok részaranya 12-13%, a bel6lik szarmazdé gyermekeknek csupan 1-2%-a
magyar nemzetiségli. A csallokdzi magyarok vegyes hazassagban sziiletett gyermekei is
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szlovak nemzetiséglick. Ugyanez érvényes a magyarorszagi magyarok tobbségének vegyes
hazassagban sziiletett gyermekeire is. A csallok6zi magyarokhoz képest annyi a kiilonbség,
hogy a magyarorszagi magyar—szlovak vegyes parok 7%-dnak magyar nemzetiséglick
a gyermekei, vagyis leginkabb 6k azok, akik a vegyes hazassagban tovabb tudjak orokiteni
a sajat magyar nemzetiségiiket.

12. dbra. A valaszadok nemzetiségi osszetétele a bekoltozés ideje szerint
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A nyelvhasznalattal kapcsolatos adatok tjfent alatdmasztjak az eddigi kutatasaink soran szer-
zett ismereteket. Egész pontosan azt, hogy (1) a magyarok tobbsége tud szlovakul, (2)
a szlovakok koziil is nagyon sokan beszélik a magyar nyelvet, (3) a szlovakokat senki és
semmi nem kényszeriti 6ket a magyar nyelv hasznalatara, és (4) a Csallokdzben sziikséges
a szlovak nyelvtudas.

Nézziik elébb a szlovdk nyelvtudassal kapcsolatos eredményeket. Csaknem az Osszes
megkérdezett anyanyelvi szinten beszél szlovakul (csallokdziek 95%, magyarorszagiak
97%). A szlovak nemzetiséglieknél ez természetes, de a magyar nemzetiségiiek tobbsége is
kivaléan tud szlovakul: anyanyelvi szinten a csallékdziek 73, a magyarorszagiak 81
szazaléka, emellett pedig a lehetG legmagasabb szinten, amelyen egy idegen nyelv elsajatit-
hatd, a csallokdziek tovabbi 20, a magyarorszagiak tovabbi 16 szdzaléka. Ez nem meglepd,
hiszen tudjuk, hogy azel6tt Pozsonyban éltek, s aki Pozsonyban él ¢és dolgozik, szlovakul is
megtanul. S amint jeleztem, korabbi kutatasok is bizonyitjak, hogy a felnGtt kort szlovakiai
magyarok dont0 tobbsége ha nem is anyanyelvi, vagy annak megfelelo szinten, de tud szlo-
vékul, leszamitva az alapiskolai végzettségii munkanélkiilieck és nyugdijasok egy részét
(Lampl 2008, 105).

0102 ‘elrowoS—10A0) 10zoiuT 03eINy895qQasTy] wnIo,] 4ozu] soAuewopn], 1SezsioreASew-1eSnAN ‘efiuodzoy] soseremy sieuorsay VLA

UPDIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



én

Pozsony kornyék

acio

z

Magyar-szlovak agglomer:

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

106 Lampl Zsuzsanna

13a. dbra. Csallokozi szlovakok (81%)

120

98

80

60 1

40

20 4

anyja apja héazastarsa

13b. dabra: Csallokozi magyarok (16%)
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13c. dbra. Magyarorszagi szlovakok (82%)
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13d. abra. Magyarorszagi magyarok (19%)
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Mi a helyzet a magyar nyelvtudassal? A csallokoziek 16%, a magyarorszagiak 18%-a tartja
magat magyar nemzetiségiinek. Ehhez képest a csallokoziek koziil tobben beszélnek anya-
nyelvi szinten magyarul, a magyarorszagiak koziil viszont kevesebben. A magyarorszagiak
kozott viszont a magyar nyelv anyanyelvi szinten vald ismerete megfelel a magyar nemzeti-
ségliek részaranyanak (/4. dbra).

Ezek a szlovak—magyar atfedések abbol is adddnak, hogy a szlovakok egy részének
magyar, a magyarok egy részének szlovak volt az egyik sziil6je. Vannak azutan olyan szlo-
vakok, akik homogén szlovak csaladbol szarmaznak, de nagyon jol megtanultak magyarul,
s vannak olyanok is, akik megértetik magukat ezen a nyelven. Az ilyen-olyan szinten ma-
gyarul tudo szlovakok részaranya a csallokdziek kozott 37%, a magyarorszagiak kozott 43%,
vagyis nagyjabol minden masodik szlovak megérteti magat (vo. Lampl 2008, 93). Akik
pedig nem tudnak magyarul, azoknak egy része most tanul. - a szlovdk nemzetiségii csal-
l6kdziek 12, a szlovak nemzetiségli magyarorszagiak 21 szazaléka.

Az angol és a német nyelv ismeretére is rakérdeztink. Megértetik magukat ezeken a
nyelveken — a csallokozieknek és a magyarorszagiaknak is ez a leggyakoribb valasza.

Ha 6sszehasonlitjuk az angolul, németiil és magyarul tanulok részaranyat, akkor kideriil,
hogy a megkérdezettek koziil a legtobben magyarul tanulnak. Ha 6sszehasonlitjuk az ango-
lul, németiil és magyarul tanuldk aranyat, akkor kideriil, hogy a megkérdezettek koziil a leg-
tobben magyarul tanulnak.

14. dbra. A megkérdezettek magyar nyelvtudasa
0% 20% 40% 60% 80% 100%

csallokoziek 24 17 42

O anyanyelvi szinten
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magyarorszagiak 17 27 31
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Korabbi kutatasaink bizonyitjak, hogy a vegyes lakossagu terilleteken a szlovak nyelv hasz-
nalata teljes mértékben biztositott, mégpedig a legkompetensebbek, az ott €16 szlovakok sajat
véleménye szerint.” A fels6-csallokozi betelepiiltek véleményei ezt ujfent megerdsitik,
hiszen nemzetiségtdl fiiggetleniil 63%-uk szerint ezen a teriileten lehetetlen szlovak nyelv-
tudas nélkiil élni. Magyar nyelvtudas nélkiil viszont csak 12%-uk tartja lehetetlennek az otta-
ni életet (/5. dbra).” Ez tGjra jelzi, hogy a magyarlakta teriiletekre betelepiilteket sem az ott
¢él6k, sem az ottani kortilmények nem kényszeritik arra, hogy megtanuljanak magyarul (per-
sze, amint azt lathattuk az el6z6 adatokbol, azért sokan kozillik tudnak). Ugy tiinik,
a magyaroszagi imigransoknak sem sziikséges megtanulniuk magyarul, hiszen kétharmaduk
szerint magyarorszagi lakhelyiikon magyar nyelvtudas nélkiil is lehet éIni (16. dbra). *

15. dbra. Véleménye szerint az On jelenlegi lakhelyén, ahol szlovikok és magyarok is
élnek, szlovak, illetve magyar nyelvtudas nélkiil is lehetséges 1étezni?
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30 2007-ben a Dél-Szlovékia vegyes lakossagu teriiletein €l szlovakok 91 szazaléka szerint a megkérdezett
lakhelyén jok a szlovak tannyelvii oktatds lehetGségei. A szlovak nyelv hivatalokban torténG hasznalataval 86
szazalékuk, az anyanyelvi oktatds lehetGségeivel 78 szazalékuk elégedett.

31 Ebben a kérdésben megoszlik a Fels6-Csallokozbe koltozott magyarok és szlovakok véleménye. A szlovakok
csupan 9 szazaléka szerint sziikséges ezen a teriileten a magyar nyelvtudas, ezzel szemben a magyarok 22 sza-
zaléka szerint. Vagyis a magyarok inkabb vélekednek ugy, hogy magyar nyelvtudas nélkiil lehetetlen itt élni,
mint a szlovakok. Ez viszont megint csak azt jelzi, hogy a szlovakoknak nincs sziikségiik a magyar nyelvtu-
dasra ahhoz, hogy gond nélkiil érvényesiilhessenek a FelsG-Csallokozben.

32 A szlovak nemzetiségiick 66, a magyar nemzetiségiick 70 szézaléka valaszolta ezt.
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16. dbra. Véleménye szerint az On jelenlegi lakhelyén, ahol foleg magyarok élnek, magyar
nyelvtudas nélkiil is lehetséges 1étezni?

nem tudom; 18

nem; 16

igen; 66

A felmérés céljai kdzott nem szerepelt a megkérdezettek nemzeti identitdsanak behatd vizs-
galata, de azért felsoroltunk néhany altalanos véleményt, amely a nemzeti értékrenddel kapc-
solatos, s megkértilk a valaszadokat, hogy 1-t6l 5-ig terjedG skalan nyilvanitsak ki, milyen
mértékben értenek egyet ezekkel a véleményekkel. Minél kisebbek az 5. tablazatban feltiin-
tetett atlagértékek, annal nagyobb egyetértést fejeznek ki. Tovabba lathatd, hogy a megkér-
dezettek hany szdzaléka értett egyet teljes mértékben az adott véleménnyel. A kis elemszam
miatt nem lehet a mintat tovabb bontani csallékdziekre és magyarorszagiakra, de az ered-
mények igy is jelzik, hogy gy a szlovakok, mint a magyarok elsGsorban természetes dolog-
ként érzékelik a nemzetiségiket. Ugyanakkor mindkét csoport nagyjabdl egyik fele biiszke
a nemzetiségére, a masik felét nem foglalkoztatja a nemzeti hovatartozas kérdése (mindkét
vélemény a szlovakok esetében jelenik meg markansabban). A szlovakok inkabb tartjak ve-
szélyesnek a nemzetiséggel kapcsolatos kérdések felvetését, mint a magyarok. A megkérde-
zett szlovakok és magyarok tobbsége a lakhelyén nem érzi magat hatranyos helyzetben,
s akar a magyarok lakta teriileten, akar Magyarorszagon lakik, nem érzi politikai kihivas-
nak szlovak, illetve magyar nemzetiségét.

3.7. Eletérzés az 0ij lakhelyen

A koltozkodés elott a megkérdezettek dontd tobbsége nem aggddott amiatt, hogy masik tele-
piillésre, a magyarorszagiak esetében rdadasul mdsik orszagba koltozik, de azért 12%-uknak
voltak ilyen-olyan aggalyai. Amikor megkérdeztiik, hogy mit6l tartottak a leginkabb, a Felso-
Csallokozbe telepiilok a kovetkezOket valaszoltak: attol féltek, hogy nem fogadja be Gket az
ott éI6 lakossag, képtelenek lesznek megszokni a falusi kdrnyezetet, nem lesz megfelels tar-
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sasaguk vagy semmilyen tarsasaguk sem lesz, a magyarok le fogjak Gket nézni, mert szlo-
vakok, nem fogjak érteni, amit a magyarok beszélnek, problémak lesznek a kozlekedéssel. A
Magyarorszagra koltozoket egyetlen dolog aggasztotta, az, hogy nem tudnak magyarul.

5. tablazat. A nemzetiséggel kapcsolatos vélemények értékelése

Magyarok Szlovakok
Atlag Teljesen Atlag Teljesen
egyetért egyetért
(%0) (%)
Biiszke vagyok arra, hogy magyar/szlovak 1,79 49 1,77 55
vagyok
Magyarnak/szlovaknak lenni szamomra 1,50 69 1,43 68
természetes dolog
Magyarnak/szlovaknak lenni 3,24 20 3,19 23

Szlovakidban/Magyarorszadgon (ahol
lakik) szamomra politikai kihivas
Magyarnak/szlovaknak lenni 3,82 7 3,56 11
Szlovakiaban/Magyarorszagon (ahol lakik)
szdmomra inkabb hatranyt jelent
Magyarnak/szlovaknak lenni 2,43 35 2,00 43
Szlovakidban/Magyarorszadgon (ahol lakik)
szamomra nem jelent semmi kiilondset
Nem foglalkoztat a nemzetiségem 2,41 40 1,91 54
Veszélyes dolog a nemzetiséggel 3,49 9 3,04 22
kapcsolatos kérdésekkel foglalkozni

Ehhez képest csupan 7%-nyi csallokozi €s 5%-nyi magyarorszagi — Osszesen 28 ember —
aggalyai teljesiiltek, de azok sem maradéktalanul. A csallokdziek szamara ujfent a kozleke-
dés okoz gondot (ami ugyan a koltozéskor felotlott benniik, de nem szamoltak ekkora nehéz-
ségekkel), némelyeknek pedig a rossz emberi kapcsolatok és az irigység, valamint az, hogy
a falusiak nem fogadjak be a varosiakat. A magyarul nem tudd magyarorszagiak egy részé-
nek pedig kommunikdcids problémai vannak.

Attol figgden, hogy a hatranyos megkiilonboztetés milyen formajardl van szo, a csalld-
koziek 6-18%-a, a magyarorszagiak 5-16%-a tapasztalt/tapasztal kornyezete részérGl olyan
magatartast, amelyet diszkriminacidként érzékel (5. tdbldzat). Bar a megkérdezettek dontd
tobbsége nem emlit ilyesmit, azért elofordul ez a jelenség. Leggyakoribb az anyanyelvi disz-
kriminacio, amelyet a csallokoziek 14%-a idonként, 4%-uk gyakran, a magyarorszagiak
koziil minden tizedik néha, 6%-uk pedig gyakran tapasztal. Tobbnyire a szlovak nyelv hat-
ranyos megkillonboztetését kell ez alatt érteni, mert elsGsorban a szlovak nemzetiségiliek
mondjdk ezt (orszagtol figgetleniil minden o6todik szlovak nemzetiségli betelepiilt), de
a valasz elvétve el6fordul magukat magyarnak valloknal is (minden tizedik csallok6zinél és
a magyarorszagiak 6 szazalékanal).
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6. tabldzat. Tapasztalta/tapasztalja-e lakhelyén a diszkriminacid valamelyik formajat? (%)

Csallokoziek Magyarorszagiak

soha néha gyakran soha néha | gyakran
Vallasa 94 2 4 95 0 5
Eletkora 94 3 3 94 1 5
Politikai nézetei 89 7 4 91 4 5
Neme 93 3 4 93 2 5
Anyanyelve 82 14 4 84 10 6
A telepiilés, ahonnan 93 4 3 89 6 5
idekoltozott
Nemzetisége 89 7 4 87 9 4
Anyagi helyzete 91 5 4 93 2 5

Az 1j lakdhellyel vald azonosulas fontos lancszeme, hogy az ember otthon érzi-e ott magat.
De valdjadban mit jelent az a szd, hogy otthon? A valaszokbdl kideriil, hogy valaki szama-
ra a vilagnak egy konkrét foldrajzi pontja: az orszag, ahol sziiletett, a telepiilés, ahol él.
Masoknak nem is annyira a foldrajzi hely, mint inkdbb ,,az én hdzam — az én varam” értel-
mében vett sajat tulajdonti haz a hozza tartozd kerttel. A tobbség szamara pedig egy érzés,
egy lelkiallapot: biztonsagérzet, komfortérzet, az Osszetartozas érzése, egyiittlét a csaladdal,
a kellemesnek tartott emberekkel, a nyugalom, pihenés, feltdltddés és béke szigete, a kikoto,
ahova mindig j6 visszatérni, ahol az ember 6nmaga lehet, vagy ahogyan az egyik vélasza-
dé fogalmazott, ,,az otthon a vall, amelyen kisirhatod magad”.

Nos, teljesen fliggetlenill attdl, hogy mikor koltozott oda és milyen nemzetiségli, a csal-
16kdziek 96, a magyarorszagiak 99%-a otthon érzi magat 0j lakhelyén (/7. dbra).

Tobbségitk mar teljesen megszokta 11j lakhelyét, de minden hetedik csallokdzinek és min-
den nyolcadik magyaroszaginak azért még mindig van hianyérzete. Mi hianyzik nekik legin-
kabb? Az emlités gyakorisdganak sorrendjében: a csaladtagok, gyermekkori baratok, a
rokonsag, a megszokott emberek; egy jol miikodo tomegkozlekedési haldzat, vagyis gyako-
ribb és kulturdltabb autdbuszjarat Pozsonyba; tobb {izlet, szinvonalasabb szolgaltatisok;
kulturalis és szabadidGs tevékenységek altalaban és kiilondsen szlovak nyelven. A pozsonyi
életérzés: ,,az én otthonom Bratislava, ott sziilettem, ott vannak a bardtaim, az az én
sziil6foldem”; ,, bar itt, Samorinban van az dllands lakhelyem, nem tudok itt élni” ; , az
érzés, amikor reggel a vdros utcdit réjuk a kutydmmal”. S van, akiknek egyszeriien csak
maga Pozsony, vagy ahogyan 6k mondjak, Bratislava hianyzik. S azok a kevesek, akik nem
érzik magukat otthon mostani lakhelyiikon, roviden és tomoren csak annyit mondanak, hogy
szdmukra az otthont Pozsony jelenti.
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17. dbra. Otthon érzi itt magat? (%)

100% 7
90% -
80% A
70% -
60% | I:I.nem o .
@ igen, de valami hianyzik
Oigen, teljiesen megszoktam itt
50% -
40% A
30% -
20% A
10% A
0% -

csallokoziek magyarorszagiak

A megkérdezettek dontd tobbsége tehat otthon érzi magat 0j lakhelyén, s nem is akar elkdl-
tozni. Vagy ha mégis, akkor nem kimondottan azért, mert rosszul érzi ott magat. Arra a kér-
désre, hogy szeretne-e elkoltozni, a csallokdziek 71, a magyarorszagiak 64%-a hatarozott
nemmel valaszolt, a csallokdziek egyhatoda, a magyarorszagiak csaknem egyharmada pedig
nem tudott biztos valaszt adni. Valdjaban minden nyolcadik csallokézi és 17 kozil egy
magyarorszagi szeretné elhagyni a telepiilést, mikézben ténylegesen csupan cca. egy tucat-
nyi ember tesz ezért valamit (/8. dbra). Gondolkodni az elkdltdozésen és maga az elkdltdzés,
két kiilonb6z6 dolog, de egyik sem tomeges, f6leg nem az elkoltozés.”

Az, hogy valaki szeretne elkoltézni, nem okvetleniil fligg 0ssze azzal, hogy nem érzi ott-
hon magat a telepiilésen, bar azok, akiknek hianyérzetiik van, vagy tovabbra is a fovarosba
huzza oOket a szivilk, gyakrabban fontolgatjdk az elkoltdzés lehetGségét. De a magukat
teljességel otthon érzok kozott is eldforul az ilyesmi, persze joval ritkabban. A csallokozi-
ek kozil hatan, a magyarorszagiak koziil pedig csak ketten mondtak, hogy azért koltdzné-
nek el, mert jelenlegi lakhelyiikon nem érzik jol magukat. A telepiilés elhagyasanak f6 oka
mindkét alminta esetében inkabb az, hogy bizonyos koriilmények kényszeritik Gket erre

33 Ugy tiinhet, hogy azok az emberek, akik teljesitették az idedlis lakassal kapcsolatos vagyaikat, biztosan nem
gondolnak arra, hogy ujra koltézkodjenek. Pedig tobb példat is emlithetnénk, amikor a csalad a visszakolto-
zésen torte a fejét, vagy esetleg el is koltozott a telepiilésrol, mivel kamaszkoru gyermekeik sorozatosan inkabb
a pozsonyi barataiknal aludtak, minthogy naponta ingdzzanak, s kimaradjanak a Pozsony altal nyujtott
szorakozasi lehetGségekbdl.
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a lépésre, vagy pedig jobb lehetSség kinalkozik szamukra. A leggyakoribb kényszeritd
tényez0 a mar tobbszor emlitett rossz tomegkdzlekedés, s csak ezutan kovetkezik a lelki
komfortérzet hidnya, az, hogy a megkérdezett idegennek érzi magat, hogy a sziilovarosa,
Pozsony vonzza Ot, Gjra ott vagy legalabbis hozza kozelebb szeretne élni. De vannak, aki-
ket a csallékozi sik teriilet deprimal, mindig fij a szél, nincsenek hegyek, erddk, kevés
a z01d teriilet, panaszoljak. Tehat aki koltozni szeretne, az vissza Pozsonyba (beleértve a f6-
varos Csallokdzhoz kapcsolodd peremkeriiletét, Pozsonypiispdkit) vagy Pozsonyhoz koze-
lebbre menne, ha pedig Magyarorszagon lakik, akkor minél kozelebb a szlovak—magyar
hatarhoz, akar vissza Szlovakiaba, a hatarhoz koézel fekvé telepiilések valamelyikére (Orosz-
var, Dunacsuny), amelyek szintén kozelebb fekszenek Pozsonyhoz. Kiilfoldre, nyugati allam-
ba négyen szeretnének elkoltoni.

18. dabra. Szeretne innen elkoltozni?
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30%
20%
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: I
0% .

csallokoziek magyarorszagiak

4. ZARO GONDOLATOK

Osszefoglalva az elmondottakat leszogezhetjiik, hogy a Pozsonybél kikoltozott felsé-csalld-
kozi és Rajka kornyéki megkérdezettek abbdl a szempontbdl tipikus képvisel6i a dezurba-
nizacionak, hogy a jobb lakaskoriilményekért, nyugodtabb, ingermentesebb lakdkornyezetért
cserébe feladtak pozsonyi lakhelyiiket, s az uj lakhelyen szinte valamennyien valdra valtottak
almukat: sajat lakasuk, st az esetek tobbségében sajat csaladi hazuk lett, amit otthonuknak
tekintenek, erds érzelmi toltetet adva ennek a szénak. Ugyanakkor az is tipikus, hogy mun-
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kahelyiik tobbnyire a fovarosban van, ahova naponta vagy legalabbis hetente tobbszor ingdz-
nak. Ami viszont kevésbé tekinthetS tipikusnak, hogy soknak koziiliik nem ott van az allan-
dé lakhelye, ahol az otthona, hanem ott, ahol a munkahelye, s az otthona az atmeneti lak-
helye. Ez Szlovakia mas régidiban forditva szokott lenni. SGt, ha szigoruan tartanank magun-
kat a migrans kifejezés definicidjdhoz, ami olyan személyeket jeldl, akik elkoltdzve allandd
lakhelyet valtanak, akkor a megkérdezettek egy részét nem is tekinthetnénk valdédi mig-
ransnak, csak ingazdénak.** Ez persze csak elméleti gubanc, amirgl az érintetteknek fogalmuk
sincs (miért is lenne), s mindenki legyinthetne felette, mondvan, nem mindegy, hogy hol
van az allandd és hol van az atmeneti lakhelyiikk? Hiszen ez az adminisztrativ kitétel sem-
miféle hatast nem gyakorol sem az 6 ¢letiikre, sem az altaluk lakott telepiilésére.

Nos, ez nem egészen van igy. A kutatds megkezdése elGtt szakmai megbeszéléseken vet-
tink részt az édrintett kozségek Onkormanyzati vezetGivel, és tobb fels6-csallokozi polgar-
mester emlitette, hogy a bekoltozo vallalkozoknak koszonhetGen tobb pénz is folyhatna a
kozos kasszaba, de a még mindig pozsonyi allandd lakhellyel rendelkezd, valdjaban pedig a
Fels6-Csallokozben lakd véllalkozok addja nem az G telepiilésiiket gazdagitja. Ugyanis azok
a lakosok, akik vallalkozok, fizikai személyek, az allandd lakhelyitkon addznak, tehat ebben
az esetben Pozsonyban. S ugyanez vonatkozik azokra a vallalkozdkra, jogi személyekre is,
akiknek a telephelye Pozsonyban van. Nézziilk meg, mit jelent ez a mi mintank esetében.

A csalldkozi megkérdezettek koziil 61 vallalkozo. Mivel ilyen kérdés nem szerepelt, azt
nem tudjuk, hogy koziiliik mennyi a fizikai és mennyi a jogi személy, de foglalkozasukbol
kovetkeztetve ugy tlinik, hogy tdbbnyire az ismert kényszervallalkozdi sémat kovetik.
Vagyis olyan emberekrdl van szo6, akik nem sajat céget épitenek, hanem vallalkozoi enge-
déllyel rendelkezve mas szervezetnek dolgoznak, megsporolva neki a jarulékok fizetését.
Ezek a vallalkozdk altalaban fizikai személyek. Koziilik 18 személynek Pozsonyban van az
allando lakhelye, ezért az 6 addjuk nem a Fels6-Csallokdzbe vandorol. Ez valdban elgon-
dolkodtaté. Hiszen az igy elfolyd pénzekkel is hozza lehetne jarulni akar a helyi uthaldzat
mindségének és a kozlekedés allapotanak a javitasdhoz, ami valamennyi ingdzo, igy a bete-
lepiiltek életkoriilményeit is kedvezGen befolyasolna.

A kovetkezo fontos kérdés, hogy milyen hatassal lesz a folytatodd szuburbanizacio a fel-
mérésben érintett régiokra. Egy 2007-es prognozis szerint azon kivill, hogy folytatodni fog
a pozsonyi lakosok hatiron atnyuld migracidja, az esetleges, mozaikszerti bels6 imigraciot
felvaltja az egész teriiletre kiterjedd betelepiilés, aminek kdvetkezményeként az attraktiv
szuburban zdénaban és kozségekben megndvekszik az imigransok szama, s a magyarlakta
vidék nemzetiségi Osszetétele a szlovak nemzetiséglick javara fog alakulni (Slavik—Kurta
2007, s. 205). Az elorejelzés ma mar valdsag, s benniinket kiillondsen érdekel, hogy a
betelepiilck milyen mértékben jarulnak hozza a térség — elsGsorban a Fels6-Csallokozre gon-
dolunk — nemzetiségi Osszetételének és az ottani magyar nemzetiségli Gslakossdg nemzeti
identitasanak modosulasahoz. Mert azt tudjuk, hogy a nemzetiségi arany valtozik, hiszen ezt
a népszamlalasi statisztikak kelloképpen dokumentaljak. Azok a telepiilések, ahol a kutatas
soran megkérdezett személyek laknak, a Szenci €s a Dunaszerdahelyi jarashoz tartoznak, s
1991-t61 mindkét jarasban csokkent a magyar lakossadg aranya (7. tdbldzat).

34 A migrans definicié sem egységes (Juréova 2007, 129). Ezért a ténylegesen Fels6-Csallokozben és a
Mosonmagyardvar térségében €16, tovabbra is pozsonyi allandé lakhellyel rendelkezd lakosokat a létezS kate-
goriarendszer szerint hosszu tava letelepedetteknek nevezhetjilk, amennyiben tobb mint 12 hénapja élnek az
adott teriileten.
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7. tablazat. Az érintett jarasok magyar nemzetiségii lakossaga az 1991 és 2001. évi nép-
szamlalas alapjan

1991 2001

Magyar % Magyar %

lakosok lakosok
Pozsony véros 20312 4.6 16 451 3,8 -19,0
Szenc 12214 24,5 10 553 20,4 -13,6
Dunaszerdahely 95310 87,2 93 660 83,3 -1,7
Galanta 38 295 41,3 36 518 38,6 44,6
Vagsellye 21 745 40,2 19 283 35,7 -11,4
Komarom 78 859 72,2 74 976 69,1 -4,9
Ersekijvar 63 747 41,5 57271 38,3 -10,2
Nyitra 13113 8,2 10956 6,7 -16,4

Forrdas: Gyurgyik 2004, 150

De nemcsak az érintett jarasokban, hanem egyetlen telepiilést, Bacsfat kivéve, a megkérde-
zettek lakhelyén is nétt a szlovakok és csokkent a magyarok részardnya (8. tabldzat), pedig
az 1991-2001 kozotti idoszakban még kevesebb szlovak koltozott ebbe a térségbe, mint az
azdta eltelt években.

8. tabldazat. Az érintett telepiilések lakossaganak nemzetiségi aranya 1991-ben és 2001-ben

Szlovak Magyar
1991 2001 1991 2001
Bacsfa 40 36 60 63
Balony 3 5 97 94
Béke 12 15 85 82
Csallokozesiitortok 8 12 89 83
Csenke* - 8 - 91
Doborgaz 4 9 96 91
Dunajské Luzna 88 90 9 7
Eberhard 40 47 59 51
Nagymagyar 12 25 85 68
Rovinka 88 88 9 7
Sarosfa 5 20 94 88
Somorja 27 31 74 67
Szemet — Kalinkovo 56 62 44 37
Vajka 4 12 92 88
Gutor — Hamuliakovo 30 42 69 56
Novy Zivot 5 12 91 85

*1991-ben még nem volt dndllé kozség
Forras: Szlovdkia telepiiléseinek adatbdzisa, http://www. foruminst.sk

Mivel a pozsonyi szub- ¢€s dezurbanizdcié 2001-ben, a legutolsé népszamlalas évében nem
allt meg, hanem azdta még inkabb felgyorsult, okkal feltételezhetjiik, hogy a térség szlovak
nemzetiségli lakosainak a részaranya az id6k folyaman tovabb ndvekedett. S ez a tény min-
den kétséget kizardan hozzajarul a szlovak—magyar népesség ardnyanak a valtozasdhoz. De
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a szlovakok betelepiilésén kiviil mas tényezok is befolyasoljak ezt a tendenciat, példaul a
magyar lakossag asszimilacidja, azaz nemzetvaltasa, amit a demografusok a magyarok utol-
s0 két népszamlalas kozotti 1élekszamapadasa legfontosabb okaként tartanak szamon.
Ugyanakkor a szlovak népesség betelepiilése és a magyarok asszimilacidja kozotti koleson-
hatasrdl még keveset tudunk, holott ez a kdlcsonhatas (is) minden bizonnyal egyre nagyobb
mértékben kihat a nemzeti identitds alakuldsara. Hiszen tudjuk, hogy a nemzeti identitas
nagyon bonyolult és sokrétli jelenség, s alakulasat, megGrzését, illetve feladasat kiillonbozo,
sokszor kibogozhatatlanul dsszefonddd tényezocsoportok hatarozzak meg. Ezek kozott a val-
tozd etnikai és nyelvi kdzeg, valamint ennek kovetkezményei (szlovak oktatasi intézmények,
iizletek, szolgaltatasok szaporodasa, a kozvélemény kiillonb6z6 kérdésekben, példaul valasz-
tasi preferencidk terén megmutatkozd politikai pluralizalodasa,” ami a helyi onkormanyza-
tok Osszetételét, s ezaltal a magyar nemzetiségiickkel kapcsolatos problémakorok tematiza-
lasa és megoldasa sziikségességét is befolyasol(hat)ja/elodazhatja, a nyilvanos és intim kom-
munikécios tér valtozasa, stb.) is szerepet jatszhatnak. Egyeldre tehat két nyitott kérdés van:
(1) mennyiben jarul hozza a szlovakok Fels6-Csallokozbe telepiilése a magyarok ardnyanak
csokkenéséhez pusztan azaltal, hogy novekszik a szlovakok szama, mikézben a magyaroké
nem novekszik, (2) s mekkora szerepet jatszhat a szlovak imigracié hatdsa a magyarok iden-
titasvesztésében. Mindenesetre, ha az utdbbiért valakit okolni lehet, akkor nem elsGsorban a
szlovakokat. Hiszen az identitdsat mindenki maga Grzi meg, feltéve, hogy ez fontos szama-
ra. S a betelepiilést kiilonben sem lehet megakadalyozni. Nemcsak azért, mert mindenkinek
joga van a szabad migraciohoz, hanem azért is, mert ugy miikodik ez, mint a szerelem. A
szivnek nem lehet parancsolni, hogy szlovdkba vagy magyarba szeressen-e bele. Ugyanigy
a polgarmestereknek, onkormanyzatoknak és az Oslakos csalldkozieknek se, hogy kinek
adjak el a telkeiket és a hazaikat, fGleg ha az ingatlanfejleszté cégek és a pozsonyiak a
falubélieknél sokkal elonydsebb feltételeket kinalnak. ** Azt viszont mindenki maga donti el,
hogy az esedékes népszamlalas soran, amely jovOre lesz, milyen nemzetiségilinek vallja
magat, s ezaltal hozzajarul-e lakhelye magyar kozosségének fennmaradasahoz.

35 A dél-szlovékiai szlovakok masképp vélasztanak, mint a dél-szlovékiai magyarok (Olls 2006, 26, PetScz 2007,
8). A 2010-es parlamenti vélasztasok eredményei a vizsgalt telepiiléseken a Melléklet II. pontjaban talalhatok
talalhatok.

36 Viszont vannak olyan telepiilések is, amelyek polgadrmesterei/onkorméanyzatai megprobaljak tudatosan kezelni
ezt a kérdést, és egyrészt nem gatolva a szabad migracidt, masrészt figyelembe véve a kozség lakosainak érde-
keit, kiilonféle eszkozokkel igyekeznek biztositani a helyi ingatlanok legaldbb egy részének kozségen beliili
értékesitését. Természetesen az ujonnan kimért épitési telkekrGl van szd. A lakosok magénjellegli ingatlan
eladasaiba 6k sem szolhatnak bele.
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5. MELLEKLET

I. A Dunaszerdahelyi és Szenci jaras teriiletén levd oktatasi intézmények jegyzéke”

Forras: www.ups.sk

1. Ovodak
Dunaszerdahelyi jaras

I Magyar tannyelvii dvoddk (fisszesen 61)

i Kiizség Utca
[Matersks Skola s VIM  [Bag Bid 83

(IMaterska 2hola s VIM - [[Baka [Buka 351

IMatersks tkola s VIM  |[Balod Baloh 254

[Mlaterski tkola s VIM  |[Blatn na Ostrove | Blatnd na Ostrove 204
Materska fkola s VIM  |[Bohel'ov Bohelov 20
(IMaterska skola s VIM  [(Cakany Cakany 107

"Mﬂ pri 25 s vjm ||-If'cnkn1.'c:: Cenkovee 124
[Materskit tkola s VIM  [[Cilizska Radvan |Cili 2k Radvad 40
Materska gkola s VIM  |[Dobrohost \Dobrohodt 92
[Materski skola s VIM | Dolny Bar [Hlavna 29

Matersks skola s VIM  [[Dolny Stal Zahradnicka 536/20
[Materski tkola s VIM _[Dunajska Streda Alzbetinske ndm. 323/3
Materska tkola s VIM  |[Dunajska Streda Oktobrova ulica 939/47
Materska tkola s VIM  |[Dunajsky Klitov \Dunajsky Klitov 5
Materska tkola s VIM  |[Gabéikovo Cintorinska 3
|Materska skola s VIM||Gahéikove Komenského 1113
Materska 2kola s VIM  |[Holice Kostolna Gala 35
Materski skola s VIM  [Holice Velki Budafa 4
IMaterska skola s VIM  |[Homa Potén Cetinska Potdd €. 7
Materskd tkola s VIM  |[Homa Potdi Hormd Potin |24
[Materski skola s VIM  [[Homé Myto |Skolska ulica 69
Materskd tkola s VIM  |[Homy Bar \Horny Bar 192
||Matﬂ'5k|i fkolu s VIM  [Hubice |Hu|:||'|:t 37

Materska skola s VIM  |Jahodng \Datelinnd 54478
(IMaterska 2kola s VIM  |Janiky Juniky-Dolne 73
IMaterska tkola s VIM  |[Jurova Hlavni 106

37 Sziirkével jeloltilk azokat az oktatasi intézményeket, amelyek a valaszadok altal lakott kozségekben vannak.
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Materski skola s VIM  [KRicovec ([Hlavna 35 |
Materskd Skolas VIM  [Kostolné Kradany |[Kostolné Kradany 475

M5 ako sicast Z5 s VIM|Krilfovicove Kradany  [[Krilovicove Kracany 71
Materskd Skolas VIM  |Kamiky (K duniky 644

Materski Skolas VIM  |LaC na Ostrove ([Hlvna 126

Materskd Skolas VIM  [Mad |[Hlavna 23

Materskd tkola s VIM  [Malé Dvomniky ([Hlavna 256

Materskd Skolas VIM  [Medvedov |[Hlavna 203

Materskd kola s VIM  [Mierove (IMierove 22

Materskd Skolas VIM  [Michal na Ostrove ||Zeleznicnd 98

Materski tkolas VIM  [Nirad (IMrad 119

Materskd Skolas VIM  [Novy Zivot [Novy Zivot 144

Materski kola s VIM  [Novi Zivet [Mevy Zivon-Tonkevee 486
Materskd Skolas VIM  [Ohrady |[Hlavna 19

Matershi skola s VIM  |Okoé |[Nim. SNP 836/1

Materska Skola s VIM

|Okoé - Opatovsky Sokolee|{Gorkého 2

MS pri 28 & VIM |Orechovd Potdi ([H1avna 193

Materski Skolas VIM  |Padif ||Padai 289

MS pri 75 & VIM Patad ([Paas 228

Materskd Skolas VIM  |Potdnske Liky ||Poténske Liky 41
Materskd Skolas VIM  |Poveda (IPevida 75

Materski skolas VIM  |Rohovee |Rohovee 107

Materski Skola s VIM  |[Samorin Mlie¢ne 108

Materski Skola s VIM  [Samorin ([Skolska 14

Materski tkola s VIM E:vmk i Osirove ||‘31vrmk na Osirove 356
Materskd Skolas VIM | Topolniky ||Ficnierska 20

MS ako sicast 25 s VIM| Trhovi Hradski [N, I, Kossutha 5004
Materski Skolas VIM | Trstend na Ostrove ([Trstena na Ostrove 128
Materski skola s VIM_ [Velké Blahovo [Velke Blahovo 98
Materski dkola s VIM | Velké Dvorniky |[Hlavna 10128
Materski skola s VIM  [Velkd Meder |2 eleznicns 7

Materski Skola s VIM | Vieska |[Hlavna 88

Materskd skolas VIM | Voika nad Dunajom [Voika nad Dunajom 219
Materski Skolas VIM  |Vrakin |[Vrakis 471

Materski skolas VIM _ |[Vydrany [Vyidrany 314
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Dunaszerdahelyi jaras

Szlovik tannyelvi dvodik (issresen 10)

Kikeség Litca
[Mlaterski dkola) Blahovi Rlahoywi |26

Eaﬂurﬂ:ﬁ EI-:uIaII.'lur-i:]-:ﬂ !ilruda]ﬂuumﬁéh.u s BT
Maserski skola|Gabekovo — [[Komenského 1113

(iarerskd akolal Hyiczdoskavoy |Hyvieadoslavoy 51
":Muluntﬁ ﬂ:ula[ﬂuuumlaww [Kovetoslavoy Dhad

(Maserski skola) Samorin E:mwsm md 37
(lazerskd 2kolal Samorin oldki 14

E:ﬂ:rﬂ:i ﬂ-:nlal‘n.’:l'k.a Paka welki Faka 253
|ﬁ94-=r5lc|'| S‘I:u:ulal‘n’:fk:{r Meder  |Mim, Bélu Baridkn 25518

[latersded akolal Zlawd Klasy  |[Pol'nd eesta 3 |

Dunaszerdahelyi jaras

Saebovik-mw

vegyves fannyelvii dvoda (Gsszesen 12)

HHEHE Utca
Materski Elr.n-]u @nuls.ka Siredaf(Komenskéhe ulica 35772 |
Materské Skola|Dunajska Stredal[Nam. priatelstva 2173/27
ﬁnaﬁkﬁ ﬁmmm.& SNP 171
IMasterskit kodal[Dunajska Stredad[Rugovy hig 135919
IMaterski Skola|Dunajska Streda|Rybmy rh 14

Enaiﬂu’ Slr@dﬂ zéchenyiho ulica 199%%)
E-:hmcr: ||L|:hr||n:t 1%

Eammn (|Eunajska 33
mawin |[Palovnicka 5
morin Ulica Marie 682
Materski Skola|Samorin Vetemi 496/2 |
[Materskd tkola|Zlaré Klasy  |[Skolsks 4

Szenci jaras

Magvar tannyelvi dvodik {isszesen 7)

Kiizsig Utea
|Materskd dkola|Boldog Baldog 7o
[Materska skolalHruby Sar Higvmi 20
IMatersks Skolal|Kostolnd pri DunajilKostolng pri Dunaji 6
iMatcrskﬂ skﬂla Senco Fandlyl X
blaterska dkola | TomibdEoy Mlierova 1
[Materska Skola[Tured Tured 3K
[Materska Skola|Viky Viky |
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Szenci jaras

Szloviak tannyelvii 6vodak (6sszesen 31)

Kozség Utca
Materska skola Bernolédkovo Komenského 1
Materska skola Blatné Antona Vosatka 2
Materska $kola pri ZS  |Cataj Hlavna 111
Materska Skola Dunajska Luzna  ||Brezova 787/27
Materska skola Hamuliakovo Hamuliakovo 239
Stkromna M$ Hruba Borsa 105
Materska skola Hrubé Borsa Hruba Borsa 73
Stkromna MS Chorvatsky Grob |J antarova ul. 1 |
Materska $kola pri ZS Chorvatsky Grob |Pezinska 9
Materska $kola pri ZS Chorvatsky Grob  [Skolska 6
Materska skola Igram | Igram 27 |

Materska Skola

Ivanka pri Dunaji

Hviezdoslavova 1

MS Kralovnej Anjelov

Ivanka pri Dunaji

Nam. padlych hrdinov 30

Materska Skola

Ivanka pri Dunaji

Slnegna 17 |

Materska Skola

Kalinkovo

Kalinkovo 194

Materska Skola

Kaplna

Kaplna 174

Materska Skola

Kralova pri Senci

KraPové pri Senci 560 |

Materska skola

Miloslavov

Miloslavov 87

Materska Skola

Most pri Bratislave

Ul. 29. augusta 384

Materska Skola Nova Dedinka | Hlavna 49 |
Materska Skola Reca Hlavna 24

Materska Skola Rovinka Rovinka 206

Materska Skola Senec |Fénd1yh0 2 |
Sukromna materska skola|Senec Fandlyho 21

Materska Skola Senec Kollarova 23

Materska Skola Senec Kosicka 40

Materska skola Senec Kysucka 9

Stukromna materska Skola|Senec m. ¢. Svity Martin 3
Materska Skola Tomasov Mierova 1

Materska skola Velky Biel Senecka 1

Materska Skola Zalesie Malinovska 1

Szenci jaras

Szlovak—magyar vegyes tannyelvii 6voda

Kozség Utca

Materské skola |[Malinovo |[L. Svobodu 22
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2. Alapiskolak

Magyar tannyelvii alapiskolak (6sszesen 49)
Kozség Utca

Zakladna Skola s VIM Baka Baka 351
Zakladna skola s VIM Blatna na Ostrove Blatna na Ostrove 203
Zakladna skola s VIM Bohel'ov Bohel'ov 20
Zakladna skola s MS Cenkovce Cenkovce 95
7S M.Kéczénas VIM  ||Cilizska Radvai Hlavna 258
Zakladna Skola s VIM Dobrohost’ Hlavna 98
Zakladna Skola s VIM Dolny Bar Hlavna 27
Zakladna skola s VIM Dolny Stal Hlavna 41/113
Reformovana ZS s VIM  [Dolny Stal Hlavna 85
Zakladna Skola s VIM Dunajska Streda Hviezdoslavova ul. 2094/2
Zakladna skola s VIM Dunajska Streda Komenského ulica 1219/1
Zakladna skola s VIM Dunajska Streda Skolska ulica 936/1
Cirkevna ZS s VIM Dunajska Streda Trhovisko 1
Zakladna skola s VIM Gabcikovo Komenského 1081/1
Zakladna Skola s VIM Holice Posfa 82
Zakladna Skola s VIM Horna Poton Hlavna 120
Zakladna skola s VIM Horné Myto Skolska ulica 5
Zakladna skola s VIM Horny Bar Hlavna 45
Zakladna skola s VIM Jahodna Zahradna 202
Zakladna skola s VIM Jurova Jurova 134
Zakladna $kolas VIM  |Kostolné Kradany  ||Siposovské 514
7S s MS s VIM Kralovi¢ove Kracany||[Kralovi¢ove Kracany 75
Zakladna skola s VIM Kutniky Kutniky 644
Zakladna Skola s VIM Lehnice Skolska 116
Zakladna skola s VIM Lu¢ na Ostrove Hlavna 126
Zakladna skola s VIM Mad Hlavna 23
Zakladna skola s VIM Malé Dvorniky Malé Dvorniky 277
Zakladna skola s VIM Mierovo Mierovo 22
Zakladna skola s VIM Michal na Ostrove || Zelezni¢na 98
Zakladna skola s VIM Narad Hlavna 118
Zakladna skola s VIM Novy Zivot Novy Zivot 1
Zakladna skola s VIM Ohrady Ohrady 20




Tl a varos peremén...

123

|Zékladna skolas VIM  ||Oko¢ |Hlavna 509/22
|Zakladna Skola s MS VIM]|Orechova Poton  |Hlavna 193

Zékladna Skolas VIM  |IPadan [Padan 289
|Zakladna Skola s MS VIM]|Patas |Patas 228

Zakladna skola s VIM Potonske Luky Potonske Luky 41
Zakladna Skola s VIM Rohovce Rohovce 106

Zakladna skola s VIM Samorin Mlie¢no 124

Zakladna skola s VIM Samorin Rybarska 1093/2
Zakladna Skola s VIM Stvrtok na Ostrove | Stvrtok na Ostrove 416
Zakladna Skola s VIM Topol'niky Hlavna 162/115
\Zakl.5kola s MS s VaVIM [Trhova Hradska | Skolska 492

|Zékladné Skola s VIM Trstena na Ostrove | Trstena na Ostrove 128
‘Zékladné Skola s VIM Velké Blahovo ‘Vel’ké Blahovo 149
Zakladna Skolas VIM | Velky Meder |Bratislavska 622/38
Zakladn Skolas VIM  ||Vrakui ISkolska 204

Zékladna Skolas VIM | [Vydrany IMala 231

Zakladn Skolas VIM __||Zlaté Klasy Skolska 784/8

Dunaszerdahelyi jaras

| Szlovak tannyelvii alapiskolak |

‘ Kozség ‘ Utca
Zakladna Skola IDolny Bar |Hlavna 27
Zakladna kola IDunajska Streda |Jilemnického ulica 204/11 |
|Ze’1k1adna’1 Skola ||Dunaj skd Streda ||Smetan0v haj 286/9 |
Zakladna kola |Gabcikovo [Komenského 1082/3 |
Zakladna Skola |HViezdoslaV0V | Hviezdoslavov 51
Zakladn4 Skola ‘Kvetoslavov Kvetoslavov 266
Zakladna Skola |Lehnice Skolské 840
Zakladn4 Skola

Zakladna Skola M.Bela |Sam0rin

Klastorna 4

|
|
(Orechové Potoii  |Hlavna 193
|
|

Zakladna skola ‘Stvrtok na Ostrove|Stvrtok na Ostrove 416
Zakladna skola Vel'ka Paka Velka Paka 253

Zakladna skola Velky Meder Néam. Bélu Bartoka 497/20
Zakladna skola Vydrany Mala 231

Zakladna skola Zlaté Klasy Hlavna 25
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Szenci jaras

Magyar tannyelvii alapiskolak (6sszesen S) |
Kozség Utca
Zakladna $kola s VIM|Hruby Str Hlavna 19
Zakladna skola s VIM|Malinovo Skolska 11
Zakladna skola s VIM|Reca Hlavna 181
Zakladna skola s VIM|Senec Nam. A. Molnara 2
Zékladna $kola s VIM|Tomasov - Fél||Skolska 7
Szenci jaras
Szlovak tannyelvii alapiskolak (6sszesen 20)
Kozség Utca

Zakladna skola Bernolakovo Komenského 3
Zakladna Skola Blatné Sarficka 301
Zékladna $kola s MS||Cataj Hlavna 113
Zakladna skola Dunajska Luzna || Skolska 257
Zakladna skola Hruby Sur Hlavna 19
Zékladna 8kola s MS||Chorvétsky Grob  ||Skolské 4
Zakladna skola Igram Igram 30
Zakladna skola Ivanka pri Dunaji |[Ul. SNP 3
Zakladna skola Kalinkovo Kalinkovo 194
Zakladna skola Kralova pri Senci || Skolska 190
Zakladna Skola Malinovo Skolska 11
Zakladna skola Miloslavov Alzbetin dvor 81
Zakladna skola Most pri Bratislave|Sportova 470
Zakladna Skola Nova Dedinka Hlavna 45
Zakladna Skola Reca Hlavna 229
Zakladna skola Rovinka Skolska 266
Zakladna Skola Senec Mlynska 50
Zakladna Skola Senec Tajovského 1
Zakladna skola Tomasov Skolska 7
|Zakladné Skola Velky Biel [Skolska 4

Szenci jaras

‘Szlovék—magyar vegyes tannyelvii alapiskolak (6sszesen 2)‘

Kozség Utca
Zakladna Skola Hamuliakovo Hamuliakovo 134
Zakladna Skola Turen Turen 200
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3. Kozépiskolak és gimndziumok

Dunaszerdahelyi jaras

Magyar tannyelvii kozépiskolak és gimnaziumok(dsszesen 9)

Kozség

Utca

SOS stavebna

Dunajska Streda

Gyulu Szaboa 1

Stredna odborna $kola

Dunajska Streda

Gyulu Szaboda 21

Stkr.gymnazium s VIM

Dunajska Streda|

Hlavna 21

Gymnazium A. Vamberyho

Dunajska Streda

Nam. sv. Stefana 1190/4

SOS rozv.vidieka s VIM

Dunajska Streda

Nam. sv. Stefana 1533/3

Sportové gymnazium

Dunajska Stredal

Nam. sv. Stefana 1533/3

Stkromna SOS s VIM

Dunajska Streda

Neratovické ndm. 1916/16

Gymnaz.I.Madacha s VIM |Samorin Slnecna 2
Gymnaz.M.Korvina s VIM ([Velky Meder |Bratislavska 38
Dunaszerdahelyi jaras

| Szlovak tannyelvii kozépiskolak és gimnaziumok (6sszesen 3) |
| Kozség Utca |
Gymnazium L.Dtibravu  |[Dunajska Streda||Smetanov haj 285/8
Gymnézium M.R.StefanikalSamorin Slnecna 2

|Sl’1kr. HA SD Jednota ||§amorin “Vinohradské 48 |

Dunaszerdahelyi jaras

|Szlovék—magyar vegyes tanitasi nyelvii kozépiskolak és gimnaziumok (6sszesen 6)
Kozség Utca

SOS technicka Dunajska Streda Kracanska cesta 1240/36

Str. zdravot. skola Dunajska Streda Sportova 349/34

Stukromna SOS Dunajska Streda Trhovisko 2294/15

Sukr. SOS SD Jednota Samorin 'Vinohradska 48

Obchodna akadémia Velky Meder Bratislavska 38

Sukromna SOS [Z1até Klasy [Trhovisko 776/1

Szenci jaras

Magyar tanitasi nyelvii kozépiskolak és gimnaziumok (0sszesen 2)

Kozség

Utca

Spojena $kola — SSP v VIM

Senec

Lichnerova 71

Spojena skola — Gym s VIM

Senec

Lichnerova 71
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Szenci jaras

Szlovak tanitasi nyelvii kozépiskolak és gimnaziumok (dsszesen 6)|
Kozség Utca
Spojena $kola — SOS Bernolékovo Svitoplukova 38
Stkromné gymnazium Bernolakovo Svitoplukova 38
Spojena $kola SOS Ivanka pri Dunaji |[ul. SNP 30
SOS zahradnicka Malinovo Bratislavska 44
Stredna odborna skola Senec Kysucka 14
Gymnazium A. Bernolaka ||Senec ||Lichnerova 69

A 2010-es parlamenti valasztasok eredményei azokon a telepiiléseken, ahol a megkérdezet-

tek élnek (az 5%-os parlamenti kiiszobot elért partok)

Most-Hid | MKP SDKU SAS Smer

Bacsfa 50,4 26,2 - - —
Balony 47,2 44,8 — — —
Béke 68,4 19,5 - — —
Csallokozesiitortok 63,6 19,2 5,5 - -
Csenke 57,0 32,8 — — —
Doborgaz 6,2 9,9 11,6 9,9 —
Dunajska Luzna 11,2 29,7 16,2 21,9
Eberhard 34,3 8,6 23,6 14,6 8,9
Nagymagyar 65,5 14,9 7,7

Rovinka 10,0 - 25,7 17,0 26,6
Sarosfa 53,5 33,3

Somorja 54,1 15,7 12,3 6,0 6,6
Szemet — Kalinkovo 30,2 - 19,9 15,5 17,6
Vajka 55,7 18,1 7,2 5,5 7,7
Gutor — Hamuliakovo 34,9 9,6 20,6 11,4 12,2
Novy Zivot 64.8 21,7 5,6 — -

Forrds: www.infostat.sk
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II. Néhany telepiilésen a valasztasi eredmények még inkabb szorddnak, ezért ezeket kiilon

abrakon mutatjuk be:

Dunajska Luzna
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SOMLYODYNE PFEIL EDIT
KOZIGAZGATASI ESZKOZOK A SZUBUR-
BANIZACIO HATASAINAK KEZELESERE
A POZSONYI AGGLOMERACIO TERULETEN

1. BEVEZETES

A tanulmany targya a Pozsonyi agglomeraciéo magyar oldalan a szuburban telepiilési folyama-
tok altal felvetett problémak jogi szabalyozasanak, illetve a megoldas kozigazgatasi eszkozei-
nek a feltarasa. A kiinduldpontot az a latszolag egyediilallo helyzet képezi, miszerint a szlovak
fovaros agglomeraciodja atnyulik a Magyar Koztarsasag teriiletére, vagyis a szlovak allampol-
garok az olcsobb megélhetési feltételek kihasznalasa érdekében atkoltoznek hazankba, majd
naponta visszaingdznak Szlovakidban 1évé munkahelyiikre. Ez a népességmozgas elsésorban a
Pozsonyi régio alcentrumat alkotd6 Mosonmagyarovar varost és annak jo életmindséget biztosi-
t6 szuburban zonajanak telepiiléseit érinti. Kovetkezésképpen a bekoltozo szlovak allampolga-
rok a lakhelyiil szolgaldé 6nkormanyzatok miikddésével dsszefiiggésben szamos kérdést vetnek
fel, amelyeknek tisztazasa és sziikségképpen kezelése egylittmiikddést igényel az érintettektol.
Az AGGLONET projektnek ily modon atfogd célja — hataron atnyuld jelleggel — az 6nkor-
manyzatok kozotti egylittmiikddési halozat 1étrehozasanak vizsgalata a k6zos problémak orvos-
lasara.

2. A HATARON ATNYULO MOBILITAS NEMZETKOZI KONTEXTUSA

A hataron atnyulé mobilitassal az Europai Bizottsag foglalkoztatasi és tarsadalmi tigyekeért fele-
16s direktoratusa is foglalkozott, az idevonatkoz6 tudomanyos riport 1ényegében kijeloli sza-
munkra a kérdéskor helyét (Nerb et al. 2009). Tény, hogy az Eurdpai Unio teriiletén a hataron
atnyulo6 ingdzas volumene folyamatosan ndvekszik, a 2006-2007-es években az ingazok szama
780 ezer f6 volt. Egyértelmiien elvalasztandd egymadstol a migracié és mobilitds fogalma,
hiszen mig a mobilitas a foglalkoztatottak nagyobb részét érinti, addig a migracié soran olyan
fundamentalis dontések sziiletnek a munkavallalok részérdl, melyeknek kdvetkezménye mind a
munkahely, mind pedig a lakohely megvaltoztatasa. Ehhez képest a tanulmany fokuszaban allo
mobilitds fogalma a hataron atnyulé viszonylatban kétféle nézdpontbdl vizsgalhato.
Megkiilonboztetendod a
— kiingézas, amikor az ingaz6 elhagyja a sajat orszagaban 1évé lakohelyét azért, hogy a
szomszédos allamban dolgozzék
— visszaingazas, amikor az ingazo6 egy szomszédos orszagbdl kozeliti meg sajat allamanak
a munkaerdpiacat (Nerb et al. 2009, 17).
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A két terminoldgia kapcsan a migracidoelméletben kidolgozott ,,taszitd és vonzo tényezok™
miikddnek kozre (Lee 1972). Esetiinkben leginkabb a vonzo hatas értelmezhetd, amikor a
magasabb elérhetd jovedelem vagy a jobb életkdriilmények vonzzak az embereket a hatar tal-
oldalara. Ily médon az EB vizsgalata a visszaingdzas folyamatait is nyomon koveti, amivel
Osszefiiggésben megallapitja, hogy azt leginkabb a lakaspiac fejlodése motivalja a hatar menti
régiokban, ahol a napi ingazas az elterjedt forma. Ez jellemzi a Dania és Svédorszag kozotti
mobilitast is, mely pregnans példaja a visszaingazasnak. Az alacsonyabb ingatlan- és bérlakas-
arak, valamint az alacsonyabb lakhatasi koltségek motivaljak a danokat abban, hogy Svéd-
orszagba telepiiljenek Koppenhagabol, majd naponta visszautazzanak dolgozni sajat hazjukba.
Tehat a szituacié meglehetds hasonlosagot mutat a Pozsonyi agglomeracioban zajlo folyama-
tokkal, azonban a dan—svéd hatarrégiora vonatkozo egyiittmikodés 1993-bdl datalodik, mely
atfogja a regiondlis és nemzeti hatésagok részvételét is. A hossza multnak koszonhetben a
mobilitas infrastrukturalis és kozlekedési akadalyai elharultak 2005-ben, amikor megnyitottak
az Qresund hidat, amely Osszekapcsolja Koppenhagat Malmovel, s ami kdzvetlen serkentd
hatast gyakorol a hataron atnyul6 ingazasra. A hid 0] lehetdséget biztosit az iizleti €s oktatasi
céli ingazas szamara, amit a Danidban elérhetd magasabb bérek ellentételeznek.
Kovetkezésképp a napi ingazok szama haromezerrdl gyors 1éptekkel felemelkedett 20 ezer {6
kozelébe (Nerb et al. 2009, 79).

A hatéron atnytlé mobilitas vizsgélatanak fontos csomopontjat alkotja az akadalyozé ténye-
z0k vizsgalata, ami a kovetkezoket, illetve azok hianyat foglalja magéban: a megfeleld nyelv-
tudaés, az informéciok elérhetdsége, az infrastruktira kiépitettsége, a szakképesitések elismeré-
se, a tarsadalombiztositas megoldottsaga, a nyugdijak folyodsitasanak lehetdsége, a mentalitas-
beli és az adozasi rendszerbeli kiilonbségek. Megallapithatd, hogy a felsorolt teriileteken min-
den egyes hatarrégioban specidlis a helyzet, s a megoldasok is csak egyedileg kereshetdk az
érintett allamok nemzeti jogai altal megszabott keretek kozott. Rogzithetd, hogy példaul az ado-
zas kérdése hataron atnyuld relacioban altalaban komplikalt, s kevés orszag rendezte ezt a kér-
dést a hatar viszonylataban. Ha mégis, akkor a tapasztalatok szerint az inkabb hatranyosan, mint
elénydsen érinti az ingazokat. A spanyol—francia szabalyozas szerint a hatar tiz kilométeres sav-
jéban dolgozodk sajat orszagukban kotelesek adozni, s magas adot fizetnek, ami hatraltatja a
hataron atny0ldé mobilitast. Hasonloképp finn—€szt viszonylatban az idészakosan Finnor-
szagban munkat vallalok magas adotételek ala esnek. A holland—német és az angol—ir hatarré-
giokban az érintetteknek mindkét allam adohatosaga szamara adobevallast kell benyujtaniuk
(Nerb et al. 2009, 79).

Az 1j lakohelyet valasztod visszaingazd munkavallalok tekintetében fontos kérdés, hogy a
valasztott masik orszdgban milyen médon tudnak kiilonféle kozszolgaltatasokban részesiilni,
akar az allam, akar a lakhelyet jelenté onkormanyzat altal nyujtott kdzszolgaltatasokban. A pél-
daként emlitett dan—svéd hatarrégioban is fesziiltséget kelt az érintett onkormanyzatok koltség-
vetéseit érintd egyensulytalansdg, mivel az ingazas f6 iranya a danok Svédorszagba koltozése
kovetkeztében Daénia. Ennek kezelésére a két allam kozott 1étrejott egy szerzodés a
Svédorszagnak fizetendé kompenzaciordl. Ez azonban nem oldotta meg a problémat, mivel a
svéd oldalon é16 munkavallalok jovedelmiik utan tilnyomoérészt Danidban adoznak, mikdzben
a lakhelyilikon veszik igénybe a kozszolgaltatasokat. Viszont a helyi adoztatasi szabalyoknak a
hataron atnyulé ingazasra figyelemmel torténd alkalmazasdban komoly fennakadasrol lehet
olvasni. Noha a bemutatott példaban sikeres hataron atnyulo egyiittmiikddésrél van szo, ami-
nek kiemelkedd targyat képezi a biotechnoldgiai szektor, az Oresund munkaerdpiac, a
Koppenhaga—Malmé egyesitett kikoto stb., mindezek ellenére a hataron atnyilé mobilitas hata-
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sainak a lakohelyiil szolgaldo 6nkormanyzatok vonatkozasaban vald rendezése egyeldére nem
jutott nyugvépontra.

A nyitva allo kérdések allami szintii kezelése elkeriilhetetlen, mivel a hataron atnyal6é mobi-
litasnak sulyos kovetkezményei lehetnek az allampolgarokra nézve. Ugyanis egy masik hatar-
régioban, Belgium—Hollandia viszonylataban lathatd, hogy abban a pillanatban, amikor adott
allam polgara egy szomszédos orszagbol visszaingazova valik, a lakhelyvaltoztatas kovetkez-
tében hazajaban elveszti jogat a munkanélkiili segélyre, a gyermekek utan jaré timogatasokra,
tovabba az egészségbiztositas nyujtotta szolgaltatasokra. Mig Svédorszag és Dania mar egylitt-
miikddik a varanddssag kezelésében, a nyugdij folyositadsaban, a rovid ideig tartd betegségek
esetében (Nerb et al. 2009, 52). Vilagosan latszik, hogy allamkozi rendezést igényld kérdések-
r6l van szd, az ingazok allamanak tamogatottsaga hianyaban a problémak nem orvosolhatok.
Sajnos, nincs ez masképpen az dnkormanyzati kozszolgaltatasok igénybevételének szabalyoza-
si feltételeit illetden sem.

Ha azt allitjuk, hogy a régi unids tagallamok kozotti hatarrégiokban sem miikddik minden
zokkenémentesen, akkor a régi és az 0 tagallamok viszonylatdban — ahol a kooperacio joval
rovidebb multra tekint vissza —, még kevesebb példaértékii szabalyozasi megoldas talalunk. A
német—lengyel hatartérségben 1étrejott eurorégid egyrészt az onkormanyzatok, valamint a civil
szervezetek, masrészt a lengyel vajdasagok és a német tartomanyok egyiittmiikodését szentesi-
ti. Bar mind tobb lengyel koltozik Németorszagba és megforditva, az in. Odera-partnerség csu-
pan a kialakulas fazisaban van. A német partner elsésorban arra hivja fel a figyelmet, hogy a
lengyel allam talzott centralizaltsaga, a kdzpont félelme attdl, hogy az egyiittmiikddéshez sziik-
séges kompetencidkkal ruhazza fel a helyi és regionalis 6nkormanyzatokat, gyakorlatilag a
miikodéképességtol fosztja meg a régiot. Noha Lengyelorszag végrehajtotta a regionalizaciot és
regiondlis onkormanyzatokkd emelte a vajdasagokat, mégis autoritasbeli és felhatalmazasbeli
hiany tapasztalhatd lengyel oldalon. A német fél nemrég nyomatékositotta, hogy kizardlag
abban az esetben van redlis jovdje az Odera-partnerségnek, ha a varséi kormany az iranta valod
érdekeltségét egyértelmiien megndveli és kifejezésre juttatja. Ugyanis politikai akarat és ,,fent-
rél jové nyomas” hianyaban a lengyel-német hatarrégié nem fogja tudni kihasznalni fejlédési
lehetdségeit (Franzke 2009).

Természetesen jo példak mindeniitt talalhatok, azonban specialis megoldasok nem visznek
kozelebb a szabalyozast igényld kérdések rendezéséhez. Megemlitheté az EUREGIO EGREN-
SIS a német—cseh hatardvezetben, melynek egylittmiikodési alapjai, szokatlan modon, mar
1992-ben megsziilettek. Itt miikodik a kozoktatas szférajaban egy didkcsereprogram, ami a
bajor—cseh vendégtanév (Bayerisch-Tschechische Gastschuljahr) elnevezést viseli, és amelynek
égisze alatt a két orszag tanuldi egy-egy tanévet kolcsondsen egymas gimnaziumaiban tolthet-
nek. A palyazati rendszerbe az eurorégioban részt vevd dnkormanyzatok gimnaziumai kapcso-
lédnak be, azonban az 6sztondijrendszerként folépitett tanuldi csereprogramot jobbara bajor
allami forrasokbol, tovabba szponzoracidobol finanszirozzak (Das Schulsystem... 2006). A
program nyilvanvaldéan hozzajarul ahhoz, hogy a két nép jobban megismerje egymast, a regio-
nalis identitas er6s6déséhez, de nem avatkozik bele a kozoktatas rendszerébe, kovetkezéskép-
pen nem tud kovetendd példat szolgaltatni.

Bar szakmai allaspont szerint az EU Uj tagallamai k6zott meglehetésen alacsony a hataron
atnyulo ingazas, az ellenpéldak soraban ott talaljuk a magyar—szlovak hatarszakaszt, aminek
sajatos problémateriilete van. Az eddigieket 0sszegezve egyértelmii, hogy a Magyarorszagra
atkoltoz6, majd hazédjukba visszaingdzo szlovakok statuszdnak rendezése elképzelhetetlen a
kozponti allam szerepvallalasa nélkiil. A mobilitas felvetette kérdésekben allami szintli szaba-
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lyozas ¢és megallapodasok hianyaban a helyi szerepldk, koztik az 6nkormanyzatok, felhatal-
mazas hidnyaban nem fognak tudni eldrelépni. Természetesen ma is 1éteznek altalanos keret-
jogszabalyok — melyeket a tovabbiakban részletesen attekintiink — azonban azok szdmos eset-
ben nem adnak valaszt vagy pedig nem az optimalis valaszt adjak a felmeriilé kérdésekre. A
hazai jogi irodalomban mar korabban is voltak olyan folvetések (Liszkayné 2006), miszerint
célszerii lenne hazankban 6nallo tdrvényben szabalyozni az itt tartdzkodé EGT-allampolgarok
jogait és kotelezettségeit.

3. A LETELEPEDO SZLOVAK ALLAMPOLGAROK STATUSZAVAL OSSZEFUGGO
JOGI KERDESEK

Pozsony szuburbanizacidjaban, a magyar telepiilésekre bekoltozo szlovak allampolgarok sza-
mara az uniés jogharmonizacio keretei kozott a magyar allam széles korli jogokat biztosit.
Témankban az iranyadd jogi normat a szabad mozgas ¢€s tartozkodas jogaval rendelkezd sze-
mélyek beutazasarol és tartdzkodasardl szold 2007. évi 1. térvény szolgaltatja (a tovabbiakban
Szmt.), amit az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2004/38/EK iranyelve (2004. aprilis 29.) alapo-
zott meg (az Unid polgarainak és csaladtagjainak a tagallamok teriiletén torténd szabad moz-
gashoz és tartozkodashoz vald jogarél). Elmondhaté, hogy az Szmtv. alapjan 2008-ban a tar-
tozkodasi jogosultsagot kérelmezok kodzott allampolgarsaguk alapjan a harmadik legnagyobb
1élekszamu csoportot a szlovak allampolgarok alkottdk 1633 fovel, az 6sszes regisztracios iga-
zolast kérelmezdk 6,1%-at alkotva. Az allandé tartézkodasi engedélyért folyamodok szama ese-
tiikkben orszagos szinten még ennél is alacsonyabb volt, 143 f6, ami az 6sszes kérelmezé 3,3%-
at tette ki (Wetzel 2009, 105).

Elemzésiink kiindulopontjat képezi, hogy a hatar menti térségben letelepedd szlovak allam-
polgarok EGT-allampolgérok, hiszen az EU tagallamanak polgéarai (113/2007. (V. 24.) -
Kormanyrendelet a szabad mozgas ¢és tartozkodas jogaval rendelkezé személyek beutazasarol
és tartozkodasardl szolo 2007. évi 1. torvény végrehajtasarol..., tovabbiakban Vhr.) Az unios
jogharmonizacié jegyében a Magyar Koztarsasadg biztositja a szabad mozgas és tartdozkodas
jogat az EGT-allampolgaroknak, aminek alapjan kedvez6 elbiralasban részesiilnek. Utdbbiak
tulajdonképpen haromféle mindségben tartozkodhatnak hazankban. Elészor is a beutazastol
szamitott harom honapot meg nem halado tartozkodas joga megilleti 6ket érvényes Uti okmany
vagy személyi azonosité igazolvany birtokaban mindaddig, amig tartézkodasuk nem jelent
indokolatlan terhet hazank szocidlis ellatorendszerére.

Masodszor az EGT-allampolgar harom hénapot meghaladé tartézkodésa esetén — legkésobb
a beutazastol szamitott 93. napon — koteles a tartdzkodasat személyes adatainak kozlésével
bejelenteni. Vagyis ez esetben nem engedélyezési, hanem regisztracios eljarasrol van szo. A
bejelentés sordn csatolni kell a tartézkodasi feltételek fennallasat igazold okiratokat.

Harom honapot meghalado tartézkodasra pedig az az EGT-allampolgar jogosult

a) akinek tartdzkodasi célja keres6tevékenység

b) aki a tartozkodas teljes idotartamara elegendd forrassal rendelkezik 6nmaga és csalad-

tagjai szamara ahhoz, hogy tartdzkodasuk ne jelentsen indokolatlan terhet hazank szoci-
alis ellatorendszerére.

Kovetkezésképpen, ha az EGT-allampolgar teljesiti e feltételeket, akkor csaladtagja is
(hazastarsa és eltartott gyermeke) tartozkodasra jogosulttd valik.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

136 Somlyodyné Pfeil Edit

A hivatkozott Vhr. 21. § (1) szerint ,,Elegendd forrassal rendelkezik a kérelmezd, ha a haz-
tartasaban az egy fore jutd havi jovedelem eléri az Sregségi nyugdij mindenkori legkisebb
Osszegét...”. Nem rendelkezik elegendd forrassal az a személy, aki a szocialis igazgatasrol és
szocialis ellatasrol szol 1993. évi II1. torvény (Szt.) szerint idoskoruak jaradékaban, aktiv kora-
ak ellatasaban vagy apolasi dijban harom honapnal hosszabb ideig részesiil.

A tartozkodas bejelentésérdl szolo igazolast a hatdsag azonnal kiallitja, mely tartalmazza a
tényt és idépontot. Ezt a jovSbeni lakéhelye szerinti illetékes Bevandorlasi és Allampolgarsagi
Hivatal regionalis igazgatosaganal jelenti be. A regisztracios igazolas hatarozatlan ideig érvé-
nyes. Az dllando tartozkodasi jogot kérelem alapjan kibocsatott tartdzkodasi kartya igazolja.

A Vhr. 22. § szerint a tdrvény hatalya ala tartozé személy jogosult az egészségbiztositasi
szolgaltatasok igénybevételére, ha a magyarorszagi tartdzkodas teljes idétartamara

a) részére a magyar biztositottakkal azonos feltételek mellett nyujtott szolgaltatasok finan-

szirozasa kozvetleniil alkalmazand6 eurdpai kdzosségi jogi aktus, nemzetkdzi szerz6dés
vagy megallapodas alapjan rendezett.

A szocialis igazgatasrol szolo torvény (Szt.) 19. §-anak (2) bekezdése szerint, ha a szabad
mozgas és tartozkodas jogaval rendelkezé személy harom hénapnal hosszabb ideig részesiil
idéskortak jaradékaban, aktiv kortiak ellatdsaban vagy apolasi dijban, akkor a jegyz6 errdl a
tényrdl értesiti az EGT-allampolgar lakohelye szerint illetékes idegenrendészeti hivatalt.
Ugyanis ebben az esetben az EGT-allampolgar vagy csaladtagja indokolatlan terhet jelent a
Magyar Koztarsasag szocialis ellatorendszerére, ezért kedvezd statuszanak elvesziti az alapjat.

Osszességében az EGT-dllampolgar, valamint csaladtagja elsé a Magyar Kdztarsasag terii-
letén 1évo lakohelyét a regisztracios igazolas, illetve a tartozkodasi kartya kiallitasaval kapcso-
latos eljaras soran jelenti be. Ha azonban az EGT-allampolgar felhagy tartdozkodasi joganak
gyakorlasaval, koteles ezt az eljard hatosagnak bejelenteni. Az EGT-allampolgarok beutazasra
és tartdzkodashoz valo joga az aranyossag elvének betartasaval és az érintettek olyan személyes
magatartasa alapjan korldtozhatd, amely valddi, kozvetlen és sulyos veszélyt jelent a tarsada-
lom valamely alapvetd érdekére, igy kiilondsen a kdz- és nemzetbiztonsagra vagy a kdzegész-
ségligyre (Tvt. 33. §).

Az eljaras lefolytatasara illetékes hatosag a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal, tovab-
ba annak regionalis igazgatosagai, valamint értesitendd a koézponti adat- és lakcimnyilvantartd
hivatal. Megfelel6 adatkezelés torténik a tartozkodas jogszertiségének nyomon kovetése érde-
kében. Az idegenrendészeti hatosag a kodzponti idegenrendészeti nyilvantartas elkiilonitett
részeként az EGT-allampolgérok és a csaladtagok adatairdl a kovetkezd résznyilvantartasokat
vezeti (Tvt. 75. §):

a regisztracios igazolassal ellatott EGT- allampolgarok nyilvantartasa

— a tartdzkodasi kartyaval rendelkezOk nyilvantartasa

— az allando tartdzkodasi kartyaval rendelkez6k nyilvantartasa.

A résznyilvantartasok tartalmazzak a néven kiviil a személyi azonositot és a regisztracios
igazolason szerepl6 lakcimet, a regisztracié idopontjat, az Gti okmany vagy a személyi azono-
sit6 igazolvany adatait stb. Az adatok bekeriilnek a polgarok személyi adatainak és lakcimének
kozponti nyilvantarté rendszerében.

Az itt tartdzkodas harmadik minéségét az dallando tartozkoddsi engedély megszerzésével
nyeri el a kiilfoldi. Allandé tartozkodasra az az EGT-allampolgér jogosult, aki keresétevékeny-
ség céljabol és 6t éven at megszakitas nélkiil tartozkodik Magyarorszagon. Viszont az allando
tartdzkodasi jog megsziinik két év folyamatos tavolléttel vagy beutazasi és tartdzkodasi tilalom
elrendelése esetén.
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A kiilfoldiek ingatlanszerzésének néhany szabalyat is érdemes megemliteni, hiszen a letele-
pedés adott esetben ingatlanvéasarlasi szandékkal is 6tvozdédik. Hazadnkban a 7/1996. (1. 18.)
Kormanyrendelet tartalmazza a kiilf6ldiek ingatlanszerzésére iranyado rendelkezéseket, melyek
a rendszervaltas ota 1ényegesen szigorodtak. Az alabbiak szerint engedélyhez kotott szerzésrol
van sz6, az idevonatkozo hataskort a Regionalis Allamigazgatasi Hivatal gyakorolja:

1. § (1) Term6foldnek nem mindsiilé ingatlan tulajdonjogéanak kiilf6ldi jogi vagy magéan-
személy altali — oroklésen kiviili — megszerzéséhez sziikséges engedélyt a Kormany altalanos
hataskori teriileti allamigazgatasi szerve akkor adhatja meg, ha az 6nkormanyzati vagy egyéb
kozérdeket nem sért.

2. Az ingatlanszerzést engedélyezni kell, ha

— kilfoldi ingatlananak tulajdonjogat a kisajatitasrol szold tvr. (1976. évi 24. tvr.) alapjan

szerezték meg

— akiilfoldi a tulajdonaban 1év6 ingatlant masik belfoldi ingatlanra cseréli

— vagy a tulajdonszerzés célja kozos tulajdon megsziintetése

— vagy a kilfoldi munkavégzés céljabol igazoltan legalabb o6t éve életvitelszeriien

Magyarorszagon tartézkodik.

Az eddigiektdl eltérden, ha az idegen allampolgar gazdasagi tevékenység végzése céljabol
tartozkodik hazankban, az ingatlanszerzést engedélyeztetnie kell mint 6nallo vallalkozoként
Magyarorszagon letelepedd kiilfoldi természetes személynek, feltéve, ha ez kdzvetleniil sziik-
séges annak a gazdasagi tevékenységnek a folytatasahoz, amely végett letelepedett. Ha a kiil-
foldi vallalkozasi tevékenységét hazankban befejezi, az arra vald jogosultsdg megsziinését
kovetd egy éven beliil koteles az ingatlant elidegeniteni vagy tulajdonjoganak fenntartasat a
hivatal vezetdjénél kérelmezni.

A szabalyozasbol kivilaglik, hogy az EGT-allampolgérok ingatlanszerzésének jogi alapja
erdsen korlatozott, masrészrdl kizarolag allamilag kontrollalt modon lehetséges. Az illetékes
hivatal kikéri az ingatlan fekvése szerinti telepiilési dnkormanyzat polgarmesterének a vélemé-
nyét abban a kérdésben, hogy az ingatlanszerzés vajon sért-e¢ onkormanyzati érdeket. Ebbdl arra
kovetkeztetiink, hogy az érintett helyhatosdg minden esetben tudomast szerez az ingatlanszer-
z€srol.

A szlovak allampolgarok tekintetében a lakhelyet adé dnkormanyzat szempontjabol 1énye-
ges, hogy a szabad mozgas és tartozkodas jogéaval rendelkezd személy elsé lakohelyét az ide-
genrendészeti hatosagnal a regisztracios igazolas, illetve a tartozkodasi kartya kiallitasaval kap-
csolatos eljarasban jelenti be (1992. évi LXVI. Torvény a polgarok személyi adatainak és lak-
cimének nyilvantartasarol). A lakhely bejelentése azonban nem feltétleniil parosul ingatlanszer-
zéssel, bérlemény is targyat képezheti az eljarasnak. Ha kiilfoldinek nincs sajat tulajdonu ingat-
lana, a lakcimbejelentési eljarasban a befogadott polgar tekintetében szallasado

— amaganszemély tulajdondban 1év6 lakas tulajdonosa vagy haszonélvezdje

— az altala bérelt lakédsra nézve a bérld

— stb.

Végiil idézziik az EK alapitd szerz6dését, a maastrichti szerz6dést, aminek értelmében az
uniods polgarsag kiegésziti €s nem helyettesiti a nemzeti allampolgarsagot (II. cim 9. cikk).

Az unios polgarok jogosultak

a) a tagallamok teriiletén szabadon mozogni és tartézkodni

b) valasztasra jogosultak és valaszthatok a lakhelyiik szerinti tagallam europai parlamenti

¢és helyhatosagi valasztasain ugyanolyan feltételekkel, mint az adott 4llam allampolgarai
(I. cim 20. cikk).
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A szerz6désbol kovetkezden az uniods allampolgarok széles kori politikai részvételi jogokat
birtokolnak az adott telepiilési onkormanyzat mitkodésével osszefiiggésben, ami érinti a koz-
szolgaltatasok igénybevételének problematikajat.

4. A KOZSZOLGALTATASOK IGENYBEVETELE SORAN IRANYADO NEHANY
AGAZAT SZABALYOZASAROL

Tekintettel az imént idézett maastrichti szerzédésre, tovabba arra, hogy a helyi 6nkormanyza-
tokrol sz6lo torvény értelmében a Magyar Koztarsasagban az dnkormanyzas joga a valaszto-
polgarok kozosségét illeti meg, a valasztdjoggal rendelkezd szlovak allampolgarok a lakohe-
lyiiket adé dnkormanyzat részévé valnak. Ebbol pedig arra kell kovetkeztetniink, hogy jogo-
sultsaguk keletkezik a telepiilési Onkormanyzat altal nyujtott kdzszolgaltatasok igénybevételé-
re. Ezen altalanos klauzulan talmenden sziikséges kitérni néhany agazati térvényre, melyek
tobb-kevesebb segitséget adnak a részletesebb rendelkezések megismeréséhez.

Az Unio részérdl a Tandcs 1971. junius 14-i 1408/71/EGK rendelete a szocialis biztonsagi
rendszereknek a Kozosségen beliil mozgo munkavallalokra és csaladtagjaikra torténd alkalma-
zdasarol, tovabba ennek végrehajtasi rendelete, az 574/72/EGK rendelete képezi szamunkra a
hatterjogot. Ugyanis a rendelet 1. cikke definidlja a hatar menti ingdz6é fogalmat, miszerint az
az adott tagallamban foglalkoztatott munkavallalo, akinek lakohelye egy masik tagallamban
van, ahova rendszerint naponta vagy legalabb hetente visszatér [b. b)]. A lakohely a szokésos
tartozkodasi hely, mig a tartozkodasi helynek az ideiglenes tartozkodasi hely tekintendd.

A Magyarorszagon lakohellyel rendelkez6 szlovak allampolgarok esetében azonban mar
nehézségbe litkdzik a jogszabaly értelmezése. A jogszabaly alapjan ,,az illetékes intézmény” azt
az intézményt jelenti, amelynél az ellatas igénylésének idépontjaban az érintett biztositott, vagy
az az intézmény, amelynél az érintett személy ellatasra jogosultsagot szerzett, vagy jogosultsa-
got szerezne, ha annak a tagallamnak a teriiletén, ahol az intézmény talalhato, sajat maga vagy
egy vagy tobb csaladtagja lakohellyel rendelkezne. Ennek a fogalmi meghatarozasnak az értel-
mezése oda vezet, hogy amennyiben hazankban a szlovak allampolgar lakohellyel rendelkezik,
ez a tény megalapozza, hogy a magyar allam illetékes intézményében jogosultsaga legyen ella-
tasra. Ugyanis a rendelet p. p) pontja kimondja, hogy a ,,lakohely szerinti intézmény” és a ,.tar-
tozkodasi hely szerinti intézmény” az az intézmény, amely jogosult az altala alkalmazott jog-
szabalyok szerint ellatast nyujtani azon a helyen, ahol az érintett személy lakohellyel rendelke-
zik vagy ahol ideiglenesen tartozkodik. Illetékes allamnak pedig a rendelet azt a tagallamot
nevezi meg, amelynek teriiletén az illetékes intézmény talalhato. A jogi norma személyi hata-
lyat akként allapitja meg, hogy a ,,rendelet vonatkozik azokra a munkavallalokra, akik egy vagy
tobb tagallam jogszabalyainak a hatalya ala tartoznak vagy tartoztak és akik a tagallamok egyi-
kének allampolgarai...” [2 cikk (1)].

Az emlitett rendelet alkalmazasi kdrében vonatkozik

— a betegbiztositasi és anyasagi ellatasokra

— arokkantsagi ellatdsokra

— az Oregségi ellatasokra

— atalélo hozzatartozd szamara nyujtott ellatasokra

— a munkahelyi balesetekkel és foglalkozasi megbetegedésekkel kapcsolatos ellatasokra
— a halaleseti juttatasokra
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— a munkanélkiiliségi ellatasokra

— acsaladi ellatasokra.

A fentiek koziil a csaladi ellatasokra vonatkozoan a Tanacs 1972. marcius 21-1 574/72/EGK
rendelete a szocidlis biztonsagi rendszereknek a Kozosségen beliil mozgé munkavallalokra és
csaladtagjaikra torténd alkalmazasarol a kovetkezoket rendeli: Ha azonos idészakban ugyan-
azon csaladtag utan két kiilonb6z6 személy jogosult csaladi ellatasokra vagy csaladi tamogata-
sokra, akkor a csaladi ellatasokra, illetve a csaladi tAmogatasokra valé jogosultsag halmozoda-
sa tekintetében a csaladtag lakohelye szerinti orszag jogszabalyainak rendelkezéseit kell alkal-
mazni. E célbol a rendelet 73. cikkének (1) vagy (2) bekezdése, illetve 74. cikkének (1) vagy
(2) bekezdése szerinti csaladi ellatasokra vagy csaladi tamogatasra vald jogosultsagot ugy kell
figyelembe venni, mintha az a kérdéses csaladtag lakohelye szerinti orszag jogszabalyai szerint
szerzett jogosultsag lenne.

E jogszabalyoknak megfeleléen szocialis teriileten a nemzeti jogunk meglehetésen egyér-
telmi rendelkezéseket tartalmaz. A szocidlis kozszolgaltatasok vonatkozéasdban 1993. évi IIL
torvény hatalya kiterjed a letelepedettekre, tovabba a 7. § (1) bekezdésben meghatarozott ella-
tasok tekintetében az Eurdpai Szocialis Kartat meger6sité orszagoknak a Magyar Koztarsasag
terliletén jogszertien tartdzkodo allampolgéraira is.

A torvény hatalya kiterjed

— a szabad mozgas és tartdzkodas jogaval rendelkezd személyre, amennyiben az ellatas

igénylésének idépontjaban az Szmtv.-ben meghatarozottak szerint a szabad mozgas és a
harom hénapot meghaladoé tartézkodas jogat a Magyar Koztarsasag teriiletén gyakorol-
ja és a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szolo torvény sze-
rint bejelentett lakohellyel rendelkezik, valamint

— az iddskoruak jaradéka tekintetében a szocialis biztonsagi rendszereknek a K6zdsségen

beliil mozgd munkavallalokra, 6nallé vallalkozokra és csaladtagjaikra torténd alkalma-
zasarol szo6lo 1408/71/EGK tanacsi rendeletben meghatarozott jogosulti korbe tartozo
személyre, amennyiben az ellatas igénylésének idépontjaban az Szmtv.-ben meghataro-
zottak szerint a szabad mozgas és a harom honapot meghalad¢ tartozkodas jogat az MK
teriiletén gyakorolja és a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol
sz016 torvény szerint bejelentett lakohellyel rendelkezik.

A szocialis igazgatasrol sz0l6 torvény 7. §-anak (1) bekezdése pedig kimondja: ,,A telepii-
lési onkormanyzat, tekintet nélkiil hataskorére €s illetékességére, koteles az arra raszorulonak
atmeneti segélyt, étkezést, illetve szallast biztositani, ha ennek hidnya a raszoruloénak az életét,
testi épségét veszélyezteti. Az ellatast biztositd kovetelheti a kifizetett atmeneti segély megtéri-
tését a hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 szervt6l.” Kovetkezésképpen, az unios tagal-
lam polgara jogosult az Szt. altal szabalyozott feltételekkel igénybe venni a pénzbeli szocialis
ellatast, a természetben nytjtott szocialis ellatasokat, valamint a személyes gondoskodast nyt;j-
td szocidlis intézményi ellatast.

Végiil a szocialis ellatasok finanszirozasarol azt allapitja meg a jogalkoto, hogy ,,Az allan-
do lakosok utan jar6 normativ allami hozzajarulés tartalmazza a telepiilési dnkormanyzatok
altal nyujtott pénzbeli és természetbeni ellatasok kiadasaihoz, valamint az éves kdltségvetési
torvényben meghatarozott szocialis szolgaltatasok mitkodtetési koltségeihez torténd allami hoz-
zajarulast” (Szt. 126. §). Ily modon az érintett onkormanyzatok akkor keriilnek viszonylag meg-
nyugtatd helyzetbe, ha a hazankban letelepedd kiilfoldiek allando lakhelyet jelentenek be az
adott telepiilésen. Sajnos azonban erre egyaltalan nincsen garancia.
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A szocialis szférahoz képest a kdzoktatdsi agazatban a térvényhozo kevesebb fogddzot biz-
tosit a kiilfoldiek vonatkozéasaban a kozszolgaltatdsok igénybevételével osszefiiggésben. Az a
helyzet merében 11j, hogy a szomszédos orszagbol érkez6 nem magyar anyanyelvii bevandor-
16krdl van szo, ugyanis a szlovakiai magyar kisebbség részér6l a kozoktatasi intézmények
igénybevételének mar kialakult gyakorlata van (Reisinger 2009). A specialis helyzet abbol is
adodik, hogy az EGT-allampolgarok, noha esetiinkben szlovak nemzetiségiick, s e népcsoport
nemzeti kisebbségként elismert Magyarorszagon, mégsem sorolhatok kozéjiik, mivel 6k az
anyaorszag, Szlovékia allampolgarai. igy nem jarhato (it a nemzeti és etnikai kisebbségek joga-
inak az érvényesitése a helyi kozszolgaltatasok megszervezése és igénybevétele kdrében.

A kozoktatasrol szol6 1993. évi LXXIX. torvény VII. fejezete nemzetkdzi vonatkozast ren-
delkezéseket is tartalmaz, igy kitér a kiilfoldi nevelési-oktatasi intézmények Magyarorszagon,
magyar nevelési-oktatasi intézmények kiilfoldon kérdésekre is. Ez részletesebben azt jelenti
[108. § (1)-(2)], hogy
a Magyar Koztarsasag teriiletén kiilf6ldi nevelési oktatasi intézmény akkor miikodhet,
illetve akkor adhat ki kiilfoldi bizonyitvanyt, ha abban az allamban, ahonnan szarmazik,
az intézményt nevelési-oktatasi intézménynek, az altala kiadott bizonyitvanyt pedig az
ilyen nevelési-oktatasi intézménynek megfeleld bizonyitvanynak jogszeriien elismerik.
— anevelési-oktatasi intézményt az oktatasért felelds miniszter veszi nyilvantartasba, ille-
téleg adja meg a fenntartonak a miikddés megkezdéséhez sziikséges engedélyt. A fenn-
tartd — ha nemzetkozi szerzodés masképp nem rendelkezik — a miikddés megkezdéséhez
sziikséges engedély kiadasat kérheti. A kiilfoldi nevelési-oktatasi intézmény alapitasara,
az intézményben folyd neveld és oktatdé munkara, valamint annak ellendrzésére stb.
annak az allamnak az eldirasait kell alkalmazni, amelyik a nevelési-oktatasi intézményt
sajatjaként elismerte. A torvény szerinti torvényességi ellendrzés feladatat értelemszerti-
en a kozoktatasi feladatkorében eljarod oktatasi hivatal latja el. Ez a nevelési-oktatasi
intézmény Magyarorszagon nemzetk6zi szerzodés alapjan is 1étrejohet és mitkodhet. Ezt
az intézményt az oktatasi miniszter veszi fel a nyilvantartasba.

a kiilfoldi kdzoktatasi intézmény, illetdleg a nemzetkdzi iskola fenntartojaval az oktata-
sért felel6s miniszter kdthet kdzoktatasi megallapodast.

Egyértelmii, hogy Szlovakiaval torténé megallapodas esetében egyszeriisodik a helyzet. Itt
azonban hivatkoznunk kell a fentebb irtakra, ugyanis egy ilyen helyzetben a kdzponti allam
nyilvanvaléan nem hagyhatja magukra az onkormanyzatokat, lehet6ség szerint allamkozi
egyezmény megkotésével célszerli hozzajarulnia az oktatasi kérdések, valamint a hozzéjuk kap-
csolodo finanszirozasi problémak rendezéséhez. Egyébirant a magyar dnkormanyzatok a koz-
oktatasi feladatokat feladatellatasi kotelezettséggel végzik. Ezért valosziniisitjikk, hogy ameny-
nyiben az adott dnkormanyzatnal bejelentett allando lakcimmel rendelkez6 kiilfoldi allampol-
garsagi gyermek tankotelezetté valik, vonatkozasaban az Onkormanyzatnak feladatellatasi
kotelezettsége keletkezik. S ezen a ponton meriil majd fel a kérdés, ha szlovak nyelvii oktatast
igényelnek a letelepeddk, vajon az milyen intézményes keretek kozott, esetleg onkormanyzatok
kozotti egyiittmiikodés korében lesz megszervezhet. Az allami szerepvallalast azért tartjuk
fontosnak, mert a kdzoktatasi feladatokat ellatdé dnkormanyzatok szamara ez mindenképp kolt-
ségvetési minuszt fog jelenteni, mivel az allami normativak nem fedezik a bekeriilési koltsége-
ket, ezért sajat bevételi forrasbol lesznek kénytelenek kiegésziteni azokat. A kiilfoldi allampol-
garok adofizetési kotelezettsége — mint a tovabbiakban latni fogjuk — nem feltétleniil keletkez-
tet adobevételt a lakhelytil szolgélo telepiilésen.



Kozigazgatasi eszk6z0k a szuburbanizacio hatasainak kezelésére... 141

5. Az ADOJOG ES A KOZTEHERVISELES EGYES SZABALYAI MAGYAR—
SZLOVAK VISZONYLATBAN

A Magyar Koztarsasagban a maganszemélyek adokotelezettségét a személyi jovedelemadorol
sz616 1995. évi CXVIL torvényiink szabalyozza. A térvény 3. §-a értelmében hatdlya a magan-
személyre, annak jovedelmére és az e jovedelemmel Osszefliggd adokotelezettségre terjed ki.
Tovabba a belfoldi illetéségii maganszemély adokdtelezettsége dsszes bevételére kiterjed (teljes
korti adokotelezettség), mig a kiilfoldi illetékességli maganszemély adokdtelezettsége kizarolag a
jovedelemszerzés helye alapjan belfoldrél szarmazo vagy egyébként nemzetkdzi szerz6dés, viszo-
nossag alapjan a Magyar Koztarsasagban adoztathatd bevételére terjed ki (korlatozott adokatele-
zettség). E torvénytdl viszonossag alapjan is helye van eltérésnek, de a viszonossag alkalmazasa
az ad6z6 szamara nem eredményezhet a torvényben meghatarozottakhoz képest kiterjeszté ado-
kotelezettséget. A viszonossag kérdésében a miniszter allasfoglaldsa az iranyado.

A Magyar Koztarsasag és a Szlovak Koztarsasag kozott mar hosszu ideje 1étezik idevonat-
koz6 egyezmény, konkrétan az 1996. évi C. torvénnyel kihirdetett, a kettds adoztatas elkeriilé-
sére és az adoztatas kijatszasanak megakadalyozasara a jovedelem- és a vagyonadok teriiletén
Pozsonyban, 1994. augusztus 5-én aldirt egyezmény. A térvény személyi hatalya azokra a sze-
mélyekre terjed ki, akik az egyik orszagban vagy mind Magyarorszagon, mind Szlovéakidban
belfoldi illet6ségiiek.

Az egyezmény hatalya kiterjed a jovedelem- és vagyonaddkra, igy a Magyar Koztarsasag-
ban

— amaganszemélyek jovedelemadodjara

— atarsasagi adora

— a foldadora

— az épitményadora.

Az adodalanyok kore értelemszeriien jelenti a maganszemeélyt, a tarsasagot és minden sze-
mélyi egyesiilést. Az egyezmény szerint az ,,egyik szerz6d6 allamban belfoldi illetéségii sze-
mély” kifejezés olyan személyt jelent, aki a Szerz6dd Allamnak a jogszabalyai szerint lakohe-
lye, allando tartdzkodasi helye, tizletvezetési helye vagy barmilyen mas hasonlo ismérv alapjan
ebben az allamban addkoteles.

Amennyiben a maganszemély mindkét allamban belfoldi illetékességii, jogallasat az alab-
biak szerint kell meghatarozni (2. § 4. cikk):

a) Abban az allamban tekintendd belfoldi illetdséglinek, amelyben alland6 lakohellyel ren-
delkezik; amennyiben mindkét allamban rendelkezik allando lakohellyel, Gigy abban az
allamban tekintendd belfoldi illetdségiinek, amellyel személyi és gazdasagi kapcsolatai
szorosabbak, ezt hivjuk ,,1étérdekei kdzpontjanak”, mondja a jogszabaly.

b) Ha nem allapithaté meg, hogy melyik allamban van ,,Iétérdekei kdzpontja”, vagy pedig
egyik allamban sem rendelkezik alland6 lakohellyel, abban az allamban tekintend6 bel-
foldi illetéségiinek, amelynek allampolgara. Kovetkezésképpen a szlovak allampolgar
ilyen esetben Szlovakiaban fog addzni.

¢) Amennyiben nem természetes személyrdl van sz6, és mindkét allamban belfoldi illets-
ségli, abban az allamban tekintend6 belfoldi illetdségiinek, amelyben a tényleges iizlet-
vezetésének a helye van. A ,telephely” a torvény szerint olyan allando iizleti hely,
melyen keresztiil a véllalkozas iizleti tevékenységét részben vagy egészben kifejti, ilyen
az lizletvezetés helye, a fidk, az iroda, a gyar, a mihely stb.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

142 Somlyodyné Pfeil Edit

Fontos, hogy amennyiben az egyik allamban belfoldi illetdségii tarsasag nyereségre vagy jove-
delemre tesz szert a masik szerz6do allambol, a masik allam nem addztathatja meg a tarsasag altal
kifizetett osztalékot, kivéve, ha az osztalékot ebben a masik allamban belfoldi illetéségli személy-
nek fizetik ki. Vagyis ha szlovak belfoldi illet6ségli cég osztalékot fizet magyar belfoldi illetdség-
gel rendelkez0 szlovak allampolgarnak, akkor a magyar allam e jovedelmet megadoztatja.

Kifizetési jogcimenként szabalyoz a torvény, ami meglehetdsen komplikaltta teszi a jogal-
kalmazast ¢s magat az adoztatast is. Példanak okaért, kamatbevétel esetén ,,Az a kamat, amely
az egyik szerz6do allamban keletkezik, és amelyet a masik szerz6dé allamban belfoldi illetdsé-
gl személynek fizetnek, csak ebben a masik adllamban adoztathatd, ha a kedvezményezett bel-
foldi személy a kamat haszonhuzoja”. Tehat valészintsithetjiik, hogy magyar belf6ldi illeto-
séggel rendelkez6 szlovak allampolgarnak szlovak bank altal fizetett kamat utani addja a
magyar allamot illeti. Ugyanez a szabaly vonatkozik a jogdijakra.

A kozszolgalat teriiletén teljesitett nem nyugdij jellegii térités, amelyet az egyik szerz6d6
allam hatdsaga fizet ki maganszemélynek, csak abban az allamban addztathatd, amelyben a
kifizetd politikai egység vagy hatosag miikddik (19. cikk). Az ingatlanvagyonban megtestesii-
16 vagyont, amelynek tulajdonosa példaul magyar belfoldi illetéségii személy, de a vagyon
Szlovakia teriiletén fekszik, csak a szlovak allam jogosult adoztatni (22. cikk).

Az idézett jogszabalyba foglalt konkluzié tehat az, hogy a Magyar Koztarsasagban belfoldi
illetéségli személyt, amennyiben olyan jovedelemre tesz szert vagy olyan vagyona van, amely
az egyezmény rendelkezéseivel dsszhangban a Szlovak Koztarsasagban adoztathatd, hazank
mentesiti az ilyen jovedelem vagy vagyon utdni addkdtelezettség alol. Noha a magyar allam
elsédlegesnek tekinti a szlovak allam adoztatasi jogat, a Magyar Koztarsasag a hazank joga sze-
rint fizetendd adobol engedi csak levonni a kiilf61don megfizetendd részt, azaz a belfoldi ado-
kozetelezettség szerinti teljes adé megfizetésére kotelezi az addalanyt.

A vazolt jogi szabalyozas tiikkrében megallapithatd, hogy az addjog elsOrendilen a
Magyarorszagra bekoltdzo szlovak allampolgarok statuszanak fiiggvénye, amit a belfoldi ille-
tékesség fogalma fejez ki leginkabb.

6. OSSZEGZES

Megallapithatd, hogy a hatar menti ingazas kérdéskore meglehetésen uj problématertilet. Bar az
EU jogrendszere igyekszik orientalni a nemzetallamok jogalkotasat, a viszonyok rendezésének
a kezdetén jarunk. A hazankba kolt6z6 szlovak allampolgarokat megilletd jogok és az allamot,
illetve az érintett nkormanyzatokat terheld kotelezettségek egyértelmi tisztazasat neheziti a
betelepiilok statuszanak tisztazatlansaga. Ez nem kevéssé azzal fiigg 6ssze, hogy a kompeten-
ciat birtoklo Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal nyilvantartasi rendszere nem tartja nyil-
van, hogy a regisztralo kiilfoldinek a bejelentett lakcime allandé lakhelye-e vagy csak tartoz-
kodasi helye. Kizarolag lakohelyet tart nyilvan, mikézben az EU ismertetett joga adott esetben
elsédleges és masodlagos tartozkodasi helyrdl besz¢él. Nem mellékes kérdés, hogy a Pozsonyi
agglomeracié magyar telepiilésein életvitelszerlien tartozkodnak a szlovak allampolgarok,
mikozben az onkormanyzat kifejezetten az allando lakosok utan hivhat le allami tAmogatasokat
kozszolgaltatd tevékenységével Osszefiiggésben. Ily mddon a terminologiai meg nem felel-
ségre is 0l szeretnénk hivni a figyelmet, ami ismételten arra utal, amit mar tobb izben hangsu-
lyoztunk, hogy csak és kizarolag az onkormanyzatok kozotti egyiittmiikodés szintjén a felme-
rildé problémak egyértelmiien nem rendezhetk. A kozponti korményzat elkotelezettségére €s
tamogatasara van sziikség a problematika allamkdzi vonatkozasai miatt.
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CS1ZMADIA ZOLTAN
HALOZATOSODAS MINT LEHETOSEG

1. BEVEZETES

A szervezetek kozti haldzati jellegli egylittmtikddések egyre jobban felértékeléddnek napjaink-
ban. Lényegében a globalizacid és az informacids tarsadalom kialakulasanak folyamataként a
halézati tarsadalom formalodasa az életlink minden szegmensében egyre nyilvanvalébb
(Castells 2005). Eleinte a gazdasagi egyiittmikddések, a kutatas-fejlesztés és az innovacio terii-
letén jelent meg ezeknek az 101j szervez6dési mechanizmusoknak és struktiraknak a minél ala-
posabb kutatasa (Csizmadia 2009), de napjainkban mar a civil tarsadalom (Kéakai 2009), a helyi
korméanyzas (Palné Kovacs 2009; Somlyodyné Pfeil 2010), a lokalitas (Csurgo et al. 2009) és a
hataron atnyulo6 egyiittmiikodések (Hardi 2010) esetében is figyelembe veszik a haldzatosodas
lehetdségét.

A tanulmdény célja annak a hdlozatépitési folyamatnak és eredményeinek a bemutatasa, ame-
lyet az AGGLONET projekt keretei kozott végeztiink hat workshop keretében egy kozszolgal-
Néhany bevezetd gondolat és elméleti fejtegetés utan a {6 alkotoelemét a tanulmanynak az a
rész jelenti, ahol dsszefoglaljuk azokat a gyakorlati tapasztalatokat és 1ényeges kovetkeztetése-
ket, amelyeket a tobb mint fél éves egyiittmitkodést 6sztonzd haldzatfejlesztési munka soran
szerezetiink.

2. HALOZATFEJLESZTESI CELOK ES PRIORITASOK

Az AGGLONET projekt altalanos célja egy kozszolgaltatas-fejlesztési halozat kialakitdsa volt

ey

minél hatékonyabb és sikeresebb hélozati, partnerségi, program- és projekttervezési és iranyi-
tasi kapacitasok fejlesztése érdekében.

A halézatépitésben stabilan dsszesen hat onkormanyzat vett részt két kutatoéintézet mellett:

1. Rajka Kozség Onkormanyzata/Obec Rajka Gydér-Moson-Sopron
2. Mosonmagyar6vér varos Onkormanyzata/Mesto Mosonmagyarovar Gyoér-Moson-Sopron
3. Dunakiliti Kézség Onkormanyzata/Obec Dunakiliti Gy6r-Moson-Sopron
4. Somorja Varos Onkormanyzata/Mesto Samorin Nagyszombeati keriilet
5. Pozsonypiispéki Kozség Onkorményzata/Obec Podunajské Biskupice | Pozsonyi keriilet

6. Vajka Kozség Onkorményzata/Obec Vojka nad Dunajom Nagyszombeati keriilet
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A projekt abbol indult ki, hogy a magyar oldal hatar menti térsége szamara fontos felismerni, ,,egy
dinamikus févaros el6terében helyezkedik el, igy tarsadalmi-gazdasagi fejlodését mar nem mint
nemzetallami periféria, hanem mint egy urbanus régio alcentruma (Mosonmagyarovar), illetve
annak jo életmindséget biztositd szuburban zonaja képzelheti el”. A mar most is 1étezd, illetve a
jovében varhat6 a hataron atnyald szuburbanizacidobol eredd gazdasagi és tarsadalmi, kozszolgal-
tatasi problémak feltarasa, megértése és kezelése nem képzelhet el valamilyen szintli egyiittmii-
kodés nélkiil. Célszerti lenne partnerségi haldzatot kiépiteni a hatar két oldalan elhelyezkedd
onkormanyzatok és szolgaltatok rendszeres, a gyakorlati életre iranyuld egytittmiikodésére.

1. abra. A halozati egyiittmiikodés fo teriiletei — a szuburbanizacids kihivasok f6 dimenzioi

1

™,
‘\..--n.n!”

N,

Forrdas: Sajat osszeallitas

A halézatfejlesztési munkacsomag konkrét célja egy olyan, hataron atnyald egyiittmiikodo
halézat 1étrehozasa volt, amely elsdsorban az érintett onkormanyzatok részvételén alapul, de
lehetdség szerint a projekt végrehajtasa soran megismert szerepldi kort (lakossagi aktorok, civil
szereplok, fejlesztd intézmények stb.) is integralja. A haldzatnak alkalmasnak kell lennie arra,
hogy a projekt lezarasa utan olyan egyiittmiikodéseket valositson meg, amelyek eldsegitik a
résztvevé onkormanyzatok szamara a szuburbanizacio kérdéseinek a megvalaszolasat.

A ko6z0s talalkozokon hamar korvonalazddtak azok a kérdések, amelyek kiilondsen a szlo-

vak oldalon alapvet6 fontossaguiak (To6th Karoly 6sszeallitasa):

— Onkormanyzatokkal kapcsolatos problémak (mikddés, lakossagi nyilvantartas, adozas,
szolgaltato ellato rendszerek)

— tarsadalmi viszonyok és kapcsolatok megvaltozasa (kulturalis igények, hitélet, kdrnye-
zeti kovetelmények, kozosségi normarendszer, kozélet, kozbiztonsag, kozépréteg Ossze-
tételének valtozasa, 01j generaciok hatasa)

— hogyan integralodik egy 0j generacio a telepiilés életébe

— nemzetiségi Osszetétel valtozasa (szlovak—magyar aranyszam, nyelvi problémak, kultu-
ralis kiilonbségek kezelése)

— egyéni és helyi gazdasagi kapcsolatok boviilése és annak hatdsa (tarsadalmi toke)

— kulturalis kiilonbségek kezelése.
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A projekt el6 kivanta segiteni egy kdzos haldzati intézmény 1étrehozasat, amely 0sszefiizi
az azonos teriileti folyamatban résztvevd, de eltérd nyelvii, etnikumu, intézményrendszerhez
tartozo szereplok egylittmikodését. Megkeresi azokat a pontokat, ahol a hatar menti &nkor-
manyzatok a gyakorlati, mindennapi életben egyiitt tudnak miikddni egymassal a térség lako-
sainak ellatdsdban s a két allamhoz tartozé hivatalokkal. A kiépiild halézat nem csupan az
onkormanyzatok hataron atnyuld kapcsolatrendszerét és feladatellatasat erdsiti, hanem alkal-
mat, intézményt nyujt az érintett hivatalok, kozszolgaltatasok egyiittmiikodésének, hataron
atnyulo tevékenységének eldsegitésére is.

3. A HALOZATOSODAS ELONYEI, SIKERESSEGI KRITERIUMAI ES A LEHET-
SEGES VESZELYFORRASOK

A halozatra gy kell tekinteni, mint egy 1j vagy ujra felismert és egyre dominansabb funkciot
kapo tarsadalmi szervezddési formara. A haldzatosodas egyszerre tobb szempontbol is értékes
¢és hasznos megoldas lehet.

Altalanossagban a halozatokat pontok és vonalak Gsszességeként foghatjuk fel. Ebbél a
megkdzelitésbol kdvetkezben tarsadalmi kdrnyezetliinkben rengeteg kiilonb6z6 tipust halozat
taldlhatd meg (haldzati tdrsadalom), egyfajta sajatos tarsadalmi szervezddési formaként keze-
lend6, strukturalis, evolicios és funkcionalis paraméterekkel (halozati szervezet). A lazabb
informalis, de féleg a formalizalt, intézményesiilt halozati szervezddés a tarsadalmi cselekvés,
a fejlesztés keretrendszere is egyben (centrum-periféria viszonyok, feladatmegosztas, kotele-
zettségek és jogosultsagok). Végezetiil felfoghatdk gy is a tarsadalmi cselekvok kozti relaciok
szervezett struktirdi, mint kommunikacids és dontéshozatali rendszerek. Egy nagyvarosi térség
telepiiléseinek a kooperacios halozata 1ényegében ebben az értelemben fontos 1) szervezodési
lehetdség, els6dlegesen azzal fiigg 6ssze, hogy az dnkormanyzatok és a térség mas szervezetei
uj modszereket talaljanak kozos problémaik felismerésére, megértésére s megoldasara.

Mint minden tarsadalmi eszkoz, a haldzati szervez6dés is kétarch entitas. Nem lehet kiza-
rélag abbol kiindulni, hogy milyen elényei vannak, bar tobbnyire ezt szoktuk kiemelni (1. tab-
lazat). A lista tovabb bévithetd, nem célunk egy teljes leltar kidolgozasa, kizardlag arra foku-
szaltunk, hogy a térségben mikodo szervezetek szamara mit érdemes észben tartani akkor, ami-
kor valamilyen halozat kialakitasaban gondolkodnak.

1. tablazat. A halézatosodas elonyei és hatranyai, nehézségei

Elényok — Erésségek Hatranyok — Gyengeségek
1. Horizontalis szervezddési forma (vizszintes | 1. Nehezen foghat6 6ssze
szervezet, nincs hierarchia) 2. Nem mindig vilagos a munkamegosztas
2. Heterogén Osszetétel (sokoldalisag, 3. Nem mindig egyértelmii a koordinator
komplex kérdések kezelése) 4. Belsd kohézid hianya, til heterogén
3. Demokratikus miikodés, onkéntesség, sajat | 5. Nem biztositott az utdélete, fenntarthatosaga
bels6 cél mint integrald erd 6. A kommunikaciés mechanizmusok nem
4. Szinergia, csoportmunka olyan egyértelmiiek (informacié megosztas,
5. Dinamikusan fejlédhet, atalakulhat, elosztas, szlirés, iranyitas és idozités stb.)
adaptalodhat
6. Konnyen bovithetd, atkonfiguralhato,
flexibilis

Forras: Sajat ésszeallitas



Halozatosodas mint lehetdség 147

A hat talalkozo alapjan azt a kovetkeztetést vontuk le, hogy a legfontosabb cél a gyengeségek,
veszélyforrasok kiiktatdsa sordn az ,.els6 az egyenlok kozott” funkcidju dsszefogd, dinamizald
szervezet megtalalasa, kijelolése és a bels6 kommunikacios szisztéma minél gyorsabb kialaki-
tasa, amelyre épitve el lehet kezdeni tisztazni a szerepeket, elvarasokat, munkamegosztasi
mechanizmusokat és gondolkodni azon is, hogy milyen eréforrasokra (palyazati lehetéségek)
van sziikség a fenntarthatoésaghoz.

A gazdasagszocioldgiaban kiterjedt szakirodalom talalhaté az 6sszekapcsoltsag elényeirdl,
természetesen elsddlegesen arrdl, hogy milyen gazdasagi kdvetkezményei vannak az 6sszekap-
csoltsagnak, a kiilonb6zd haldzati szervezddési megoldasoknak vagy akar a rengeteg fajta bila-
teralis vagy multilateralis kapcsolatnak (Smith-Doerr — Powell 2005). A hatasok harom cso-
portja kiilonboztethetd meg a teljesitmény, az elosztas és a diffuzio szemszogébdl. A kovetkez-
mények mindharom esetben kedvezdek és kedvezotlenek is lehetnek vagy vegyes kimenetelti-
ek az egyén vagy a csoport/kdzosség, sot az egész tarsadalom szintjén is (2. tabldzat). A tarsa-
dalmi kapcsolatok, a személykozi €s a szervezeti relaciok egyszerre befolydsoljak a gazdasagi-
tarsadalmi tevékenységek eredményeit, a kiilonbozo allokacios megoldasokat és az informa-
cidaramlas mechanizmusait, a kiilonbdzo otletek és gondolatok terjedésének folyamatat. Az itt
felsorolt példak a gazdasagi élethez kdtddnek elsddlegesen, de sok ponton hasznosak lehetnek
egy olyan funkcionalisan 0sszetett haldzat kialakitasanak mérlegelésekor is, mint a kézszolgal-
tatasok fejlesztésére fokuszaldo onkormanyzati kooperaciok.

Jol lathato a felsorolt témakorok szama alapjan, hogy az empirikus kutatasok esetében a leg-
jobban kutatott teriiletnek a teljesitményre gyakorolt pozitiv és negativ hatdsok szdmitanak.
Kiemelend¢ a piaci lathatosag, a szervezeti kornyezeten beliili presztizs és az eredmények haté-
kony, latvanyos interpretacidja soran jatszott pozitiv szerepe a személykozi és a szervezetkozi
relacioknak és halozati pozicidknak. Talan érzékelhetd, a kdvetkezmények feltarasa még csak
kezdeti fazisban van, dsszetett a kérdéskor, nincs (és nem is nagyon lehet) mogotte egy egysé-
ges elméleti keret, kiillonb6z6 kozépszintli elméletekre épiild empirikus kutatdsi eredményekre
alapozottan lehet a sokszinii mozaik egy-egy darabjat kiemelni, illetve néhany ponton ezeket
Osszeflizni, egymashoz kapcsolni.

A halozatfejlesztés mindezek ellenére nem jelent eleve sikeres szervezddési megoldast
problémaink kezelésére, 0j fejlodési palyak kialakitasara és fejlesztések megvaldsitasara. A
sikereszerint legalabb hat ismérve van:

koz6s cél (mit szeretnénk elérni mint csoport)

motivacid (személy szerint mi miért akarunk részt venni benne)

aktiv részvétel (milyen mértékben, intenzitassal szeretnénk bekapcsolodni a halozatba)

kozos értékek, munkamodszerek, identitas (megkonnyiti, de nem sziikségszeri feltétel)

tagok kozotti bizalom (elengedhetetlen)

hatékony kommunikaci6é (redundancia, informacios talterhelés kisziirése).

A projekt id6szakéaban szervezett partnertalalkozok ravilagitottak arra, hogy az dnkormany-
zatok esetében a sajat motivacio, érdek €s a részvételi aktivitas (tobbletfeladat, id6 és energia,
munkaer6é hozzarendelése) jelentett az elején nehézséget. Ahogy elérehaladtunk a szuburbani-
zécioval jard problémak feltarasaban, egyre tobb szereplénél tisztazodtak a sajat érdekeltségi
korébe tartozo kérdések és igy a kozos célok is.
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2. tablazat. Az 6sszekapcsoltsag kovetkezményei (elonyok és hatranyok)

Kedvezdbb értékelés, elismerés
Jobb elémeneteli lehetdségek
Kedvez6bb juttatasok, kereset,
kompenzacio

Uj tizlet, vallalkozas beinditasa

SZERVEZETI

Jobb és gyorsabb hozzaférés az
er6forrasokhoz

Hatékonyabb szervezeti tanulds
Gyorsabb, magasabb mindségii
fejlesztés, innovacio
Bizonytalansag-csokkentés
Nagyobb ,,talélési esély” a piacon
A megfelel6 munkaerd
megtalalasa
Ajanlasok/referenciak

Szponzoracid
Bizalom
Hitelezés

Teljesitmény Elosztés Diffuzio
Kedvezd kovetkezmények
EGYENI
Munkakeresés Magasabb fizetés Informaciohoz valo hozzaférés
Munkahelymegtartas, védettség Elémeneteli lehetoségek, kiskapuk | Innovacid terjedése
Informaciogytijtés Mentoralas Tudasaramlas és tudastranszfer

(kiilonosen a rejtett tudasé)
Adaptaciod

Modellek, mintak, stratégiak,
modszerek atvétele, masolasa
Nagyobb lathatosag

Presztizs

Eredmények, sikerek hatékonyabb
interpretacidja (jobb marketing)

Kedvezdtlen kdvetkezmények

Er6s kotések uralma: bezarodas,
lokalis informacios csapdak
Redundans informaciok
Konformitas, megmerevedés
Kompetenciacsapda

Uj btletek, gondolatok kizarasa
Marginalizalodas, tal erds
csoportnyomas

Stirtibb konfliktusok
Korrupcid

Klikkesedés

Illegalis aktivitas, szervezett
biinozés, feketegazdasag

Nemi

Faji/etnikai
Osztaly/réteg alapu
megkiilonboztetések
Eréforras korlatozas
Kizaras, kirekesztés
Exkluzivitas

Koncentraciok

Koordinacios elit
Informacios elit

Informacio kisajatitas
Befolyas

Tulzott utanzas, mintakovetés

Forrds: Smith-Doerr — Powell 2005, 388—393. alapjan sajat 6sszedllitas

4. A HALOZATEPITES SZAKASZAI ES KOMPONENSEI

A halozatfejlesztési folyamatot a projekthez igazitva hat modulra bontottuk fel. Az egyes modu-
lokat egy-egy partnertaldlkozon kellett megvaldsitani, kovetve az eldzetesen kidolgozott logi-

kai sorrendet (2. abra).
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2. abra. A halozatfejlesztés 1épései — eredeti elképzelés

e Yy i | |

7
\,
o~
\,

Forras: Sajat osszeallitdas

A gyakorlati megvalositas soran kideriilt, hogy ebben a szisztémaban a 3. és a 4. modul sor-
rendje nem volt optimalis. Hatékonyabb lett volna, ha elészor a menedzsment és kommunika-
cios kérdések keriilnek megvitatasra, majd utana a feladatok, funkciok és kotelezettségek, mert
igy az elején joval nehézkesebb volt a talalkozokon kiviili spontan vagy koordinalt tobblet-
kommunikacio.

A halozatfejlesztési 1épésekkel parhuzamosan zajlott a szuburbanizacios kihivasok, problé-
mak feltarasa kiilonb6z6 dimenzidkban (helyi kormanyzas, infrastruktura, kézszolgaltatasok,
gazdasag, tarsadalom stb.). Azért hangsulyozzuk ezt, mert 1ényegében alapvetéen megnehezi-
tette a halozatfejlesztést az a momentum, hogy a hattérkutatas vele parhuzamosan haladt, hiszen
a kozos célok, az egyéni motivaciok szempontjabol folyamatosan 1j impulzusok érték a részt-
vevoket (3. abra).

3. dbra. A halozatosodas mogotti tartalmi elemek — a szuburbanizaciés kihivasok dimen-
Zio6i a térségben

’r"""""'"""""""""""1\
[—

h,

T ——

Forras: Sajat osszeadllitdas

Hatékonyabb megoldasnak tiinik mas egyiittmiikodések el6készitésekor az ilyen jellegii hattér-
anyagok eldzetes elkészitése és a teljes problématérkép hasznalata mar az els6 és a masodik fej-
lesztési modul soran (alapelvek, célok és elvarasok).

Egyfajta gyakorlati utmutatoként kozoljiik az altalunk kidolgozott részletes tematikajat is a
kozszolgaltatasi halozat kialakitasanak:

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

150

Csizmadia Zoltan

3. tablazat. Halozatfejlesztési modulok

1.
Problémafeltaras,
a halozateépités
altalanos kérdései

— a halozatfejlesztés elézetes céljanak ismertetése, a menetrend
bemutatdsa

— a halozatépités altalanos modszereinek és céljainak bemutatasa
(miért jo halozatba szervezddni, milyen elényei és milyen nehézségei
vannak)

— a lehetséges tagok korének megvitatasa, kikkel szeretnének
egylittmiikodni, a haldzatbévités lehetséges iranyai

— partnerek korabbi halézati tapasztalatai, tagsagai, észrevételei

2. Halozati célok és
elvarasok

— az egyiittmiikodés céljainak, a haldzat formajanak és lehetséges
modszereinek a tisztazésa

— milyen prioritasai €s elvarasai vannak a tagoknak

— egyiittmiikddést akadalyozo tényezok: politikai, nyelvi, jogi, anyagi,
érdek jellegii stb.

3. Halozati
Sfunkciok

— a halozat tagjai személyes ¢s szervezeti kompetenciainak a
feltérképezése, rendszerezése (human tke, tarsadalmi toke,
szervezeti er6forrasok, orientacio, érdeklédési kor)

— az egyes haldzaton beliili lehetséges feladatkorok, funkciok és
kotelezettségek Osszeallitasa a célok és elvarasok dsszefliggésében
(ki, mit, hogyan, miért, mikor)

— kiiléndsen fontos egy horizontalis szervezet esetében is a halozatot
0sszefogd, mozgatd, életben tartd magszervezetek kdrének
behatarolasa (kik vallalnak, milyen keretek kozott)

— milyen kompetenciak hidnyoznak, kiket lehetne még bevonni a
halozatba ennek potlasa érdekében

4. Menedzsment és
kommunikdcio

— az els6 harom modul alapjan a hélézat tagjai kialakitjak és
elfogadjak a hivatalos miikodési és kommunikacios eljarasok és
mddszerek alapjait

— a halozat megalakitasanak és szervezeti miikddése alapszabalyainak
az Osszeallitasa, tisztazasa

— ennek véglegesitése a halozatépitési fazis végsd szakaszaban
torténik meg

— kommunikécioés kérdések (lehetéségek: e-mail, weblap, elektronikus
projektfeliilet, talalkozok menetrendje, gyakorisaga, mechanizmusa,
kiils6 kapcsolattartas, marketing stb.)

5. Munkamegosztas
véglegesitése

a halozat minden egyes tagszervezetére vonatkozoan véglegesiteni
kell:

— a szerepvallalas formajat

— a személyi kereteket

— hogy milyen feladatot koordinal

— hogy milyen feladatokban vesz részt

6. Ertékelés,
fenntarthatosag,
tovabbfejlesztés

— a csoportmunka eredményeinek dsszefoglalasa

— a halozatkialakitas folyamatanak értékelése (eredményesség,
hatékonysag, nehézségek stb.)

— a korabban elfogadott alapelvek, szabalyzatok véglegesitése

— a halozat jovobeli fennmaradésa, miikoddképessége és fejlesztése
érdekében sziikséges kovetkezd 1épések beazonositasa, a megoldando
feladatok Osszegylijtése

Forrdas: Sajat dsszeallitds
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5. A HALOZATFEJLESZTES EREDMENYEI ES TAPASZTALATAI

A halozatépito talalkozok soran elért fobb eredmények ismertetésével és a gyakorlati megvalo-
sitas alkalmaval felmeriil6 problémakbol lesziirt tapasztalatokkal zarjuk a tanulmanyt.
Vilagossa valt, hogy milyen fajsulyu, 1épétkii kérdések azok, amelyekkel elsé korben halozati
formaban szeretnének foglalkozni az érintett Gnkormanyzatok. Az is kideriilt, hogy nem szeret-
nének egy ujabb formalis, talszabalyozott, merev ,,halézati intézményben” szerepet vallalni,
inkabb a lazabb, kevesebb kotelezettséggel jard kolcsonds egylittmiikodési megallapodasra
¢épiil6 koordinald szervezet altal dsszefogott, projektalapu struktira lenne célravezetd. Az ere-
deti elképzelésekkel ellentétben a halozatfejlesztési modulok is reviziora szorulnak, pontosab-
ban a korabban kidolgozott hat 1épés elé szamos el6készitd 1épést is célszerli beiktatni annak
érdekében, hogy a haloézatépités hatékony legyen.

A partnertalalkozok alkalmaval rendezett beszélgetések alapjan a haldzati egyiittmiikodés
lehetséges iranyai nem tisztazodtak teljesen, de néhany teriilet, irdny egységes tamogatas mel-
lett azért kirajzolodott (4. dbra). Erdekes modon ezek a nagy tobbséggel timogatott kezdeti
oOtletek elsédlegesen nem a komolyabb intézményi, infrastrukturalis alapjaihoz, gazdasagi, jogi
vagy igazgatasi kérdéseihez kapcsolodnak a hataron ativeld szuburbanizacids folyamatnak.
Nyelv, kommunikacid, informaciés rendszerek, kapcsolati téke, rendezvények, kiadvanyok,
weboldalak, tanfolyamok, kommunikacios feliiletek a leggyakoribb hivészavak. Olyan atlatha-
to, jol korvonalazott, nem tal nagyléptékii és kiilsé (palyazati) forrasbdl finanszirozhaté felada-
tok ezek, amelyek teljesen alkalmasak egy laza egyiittmiikddési halozatra épiild, intenziv pro-
jekt alapt kooperacios fejlesztési logika végigvitelére, amennyiben elérhet6ek lesznek ilyen tar-
gyu palyazati kiirasok.

4. dbra. Lehetséges egyiittmiikodési teriiletek, iranyok

Tébbnyelvii Nyelvtanfolyam Munkalehetéség Partnerkeresés Jo gyakorlatok
informacios tablak
Tébbnyelvil oUsoer
k;:,dvlz;’]? _[ Nyelv, kommunikacio ] [ Online informaciés rendszerek, portilok ]
EGYUTTMUKODESI
IRANYOK

/

[ Kapcsolati toke épitése ]

Szervezetkozi Interperszonalis [

Rendezvények Kommunikécios feliiletek

Forrds: Sajat osszeallitds
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Térjlink ra a gyakorlati tapasztalatokra az egyiittmiikddési halozat kialakitasa teriiletén. Négy

nagyobb témakor mentén foglalhatok 6ssze a tanulsagok.

1. Elokészité hattérmunka: alapvetd tapasztalat volt, hogy az elokészité munkat nem szabad

Osszemosni a halozatfejlesztés szakaszaival, minél alaposabb és atfogdbb megalapozo fazis-

ra van sziikség annak érdekében, hogy a hat fejlesztési 1épcsé megvalositasa gordiiléke-

nyebb legyen. A megfeleld sorrend a kovetkezd lehet: problémafeltaras, teriiletbehatarolas

(foldrajzi és tartalmi), potencidlis szereplok beazonositdsa és kivalogatasa, alapos cél- és

prioritasanalizis. Ezek a tevékenységek a lehetséges partnerek bevonasaval és egy kiilsé

szakértd szervezet segitségével végezhetdk el a leghatékonyabban, még a hatlépéses fej-
lesztési menetrend el6tt.

Egy a kollektiv cselekvési logikabol fakado problémat is meg kell oldani. Egy halozat kiala-

kitasa, majd mikddtetése folyamatosan felveti azokat a kérdéseket, amelyeket a tarsada-

lomtudomany a kollektiv cselekvés problémajanak nevez (Olson 1997; Elster 1995).

Tipikus jatékelméleti dilemmat okozé cselekvési stratégia lehet a potyautas mentalitas, a

,balekszerep” elkeriilése, az ,,0nvéd6 ovatossag” alkalmazasa. Az ilyen kollektiv cselekvé-

si gatakat kiils6 6sztonzok, bels6 szabalyok, kdlesondsen vallalt kotelezettségek révén lehet

csak feloldani, kiiktatni vagy minimalisra csokkenteni. Ehhez viszont a konkrét egyéni és
haldzati szintli eredmények, kdvetkezmények minél korabbi beazonositasa, koriilhatarolasa,
vilagos bemutatasa és tudatositdsa, folyamatos szem el6tt tartisa és frissitése sziikséges.

3. Fiiggetleniil a szépen csengd horizontalis, partnerségi, kooperativ cselekvési formatol alap-
vetden fontos egy leendé haldzatalkotod aktiv szerepld jelenléte a kezdetektdl fogva. Nem
kiils6 szereplérdl beszéliink, egy babaskodd mentorrol, tandcsadorol, hanem a késobbi tevé-
kenységekben is érdekelt és ezért motivalt partnerszervezetre. Ennek hianyaban nagyon
nehéz tovabblépni a tettek mezejére, elakadhat a folyamat a célok és prioritasok szintjén,
mert onnan kezd6édden mar a kooperacios koltségek (nem biztos, hogy kdzvetlen anyagi
koltségek, inkabb szabad 1d6, energia, kapcsolati toke haszndlata stb.) ténylegesen megje-
lennek és novekednek.

4. Végezetiil fontos része volt a halozatfejlesztési folyamat soran nyert tapasztalatoknak az
anyagi tényezokkel Osszefiiggd problémak felbukkanasa. Uj kotelezettségek felvallalasa
soha sem konnyli. Megfeleld finanszirozasi hattér nélkiil nem lesz miikoddképes a halozat
(belso és kiilsd raforditasok kalkulacidja és felosztasa). Sajat aldozatot is kdveteld, minden-
kit érinté és méltanyosan elfogadott aranyu raforditasra sziikség van a komolyan vételéhez.
Osszességében elmondhatd, hogy mindezek ellenére a halozatfejlesztési munka sikeres volt,

sok gyakorlati tapasztalattal gazdagitotta a projektben részt vevo szervezeteket, és sikeriilt meg-

alapozni egy olyan kapcsolathalozati magnak (hat 6nkormanyzat) a kés6bbi egylittmikodési
rendszerét, amelyben a szereplok egyre tisztabban latjak a kozos céljaikat, a lehetséges szere-
peiket, megismerték a halozati jellegli szervezddési megoldasok alapvetd tulajdonsagait és
egyre nagyobb varakozasokkal tekintenek a jovobeli egyiittmikddési projektek kidolgozéasara.

N
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SOMLYODYNE PFEIL EDIT
LEHETOSEGEK A SZUBURBAN
ONKORMANYZATOK INTEZMENYESITETT
EGYUTTMUKODESERE

1. BEVEZETES

Magyarorszagon az agglomeracioknak, de a szuburban telepiilésgytiriiknek sincs adekvat egyiitt-
miikédési formajuk. S nem beszélhetiink olyan szervezeti tipusrdl sem, amely egy lehetséges
halézat miikodését formalizalna. Tekintettel arra, hogy az AGGLONET projekt hataron atnyald
jelleggel szeretne hozzajarulni a helyi 6nkormanyzatok kompetencijaba tartozo problémak orvo-
solasahoz, kiilonds tekintettel a hatdr menti mobilitas és visszaingazas fogalomkdre, a nemzeti jog
altal felkinalt intézményesitési lehetdségeken tul az eurdpai jogi megoldasokra is tekintettel kell
lenniink. A projektben, majd a kialakitand6 kooperacioban részt vevo szlovak és magyar onkor-
manyzatok okén sietlink leszogezni, hogy egy formalizalt egyiittmikddés létrehozasa feltétlentil
igényli a kozponti allamok valamilyen szinti kdzremiikodését. Ez legf6képpen azzal magyaraz-
hato, hogy mind Szlovakia, mind Magyarorszag unitarius allam, ahol a nemzetk6zi dontési kom-
petenciaknak teljes centralizacidja érvényesiil. A helyi 6nkormanyzatok ugyan decentralizalt terii-
leti egységek, azonban sem az alkotmanyjogi, sem a regionalis decentralizacio stilusjegyeivel nem
rendelkeznek. Kovetkezésképpen nincs felhatalmazasuk az allami szuverenitast érinté szerzodé-
sek, egyiittmiikddések 1étrehozasara. Némileg neheziti a lehetséges szervezeti formak szambavé-
telét, hogy a projekt részeseként szerepld 6nkormanyzatok (Rajka, Mosonmagyarévar, Dunakiliti,
illetve a szlovak oldalon Mesto Samorin, Obec Podunajské Biskupice és Obec Vojka nad Du-
najom) Onkormanyzati feladatok k6zos ellatasat, koordindlasat tartjak szem el6tt, azaz a koopera-
ci6 keretei kozott a kozfeladatok nytjtasarol van szo hosszi tavon.

2. AZ INTEZMENYES EGYUTTMUKODES VALASZTHATO FORMAI

A célul kitizott szlovak—magyar egylittmiikodési halozat 1étesitésének specifikuma, hogy noha
egy agglomeracié azonos érdekkel rendelkezé dnkormanyzatait fogja tdmoriteni, az nem lehet
tipikus agglomeracidigazgatasi szerv. Hiszen nem a teljes Pozsonyi agglomeraci6 problematika-
janak kezelése a feladat, hanem csupan egy azon beliili szuburban telepiilésgytirii a célpontja.
A szervezeti forma megvalasztasakor tobb szempont mérlegelendd:
— akooperacidban vezetd szerepet betdltd tagok onkormanyzatok lesznek, illetve kell lennitik
— a jelenlegi résztvevok szandéka szerint alkalmassa kell valnia maganjogi €s civil sze-
replok bevonasara
— akozos feladatkatalogus, aminek jellege az egyiittmiikddo partnerektdl fiigg; ez lehet pl.
kozszolgaltatasok megszervezése, kozos gazdasagfejlesztési tevékenység és adopolitika,
egyeztetett lakaspolitika, kozlekedés, turizmusmarketing.
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Alapkérdése a szervezeti forma megvalasztasanak a kooperacid tartalma, azaz koordinativ
tipusu vagy a feladatok megvalodsitasara alkalmas szervet hoznak-e 1étre a partnerek. Ez a kér-
dés ugyanis alapjaiban befolyasolja a kooperacioé intézményesitésének lehetoségeit.

3. KOZSZOLGALTATAS-FEJLESZTESI HALOZAT A SZUBURBANIZACIO
HATASAINAK KEZELESERE

A kooperacid intézményesitése esetében célszerli a fokozatossag betartisa: el6szor egy halo-
zatszeri laza egytittmiikodést 1étrehozni, majd a késébbiekben eljutni szigortibb, a felekre tobb
kotelezettséget haritd intézményekhez. Jelen projekt keretei kozott a tagok maximalis elvarasa,
hogy partnerségi haldzat jojjon létre kozottiik, mivel a mostani fazisban még nem latjak elér-
kezettnek az id6t szoros szervezet alapitasara.

A halézatok esetében tehat abbdl indulhatunk ki, hogy a tarsadalomiranyitds ujszerti esz-
kozérdl van szo, amely tobb karakterisztikus jeggyel is rendelkezik (Priddat 2006):

a halozati modellek a résztvevok laza kapcsolatat feltételezik, amelyben minden szerep-
16 megtartja 6nallosagat

— kiindulépontja a ,,governance” fogalom (6nigazgatdé kormanyzas), mely egy egyiittmii-
kodési mintat takar: komplex irdnyitasi és koordinacids struktirakat jelent, atfogva az
allami és nem allami szerepldket, a hierarchikus, kompetitiv €s kooperativ viszonyokat

— a haldzati modell 1ényege: a kdzvetités, a kommunikécio és a lehetéségek megteremté-

se a résztvevok szamara

— iranyultsaga elsddlegesen funkcionalis, nem pedig teriileti vonatkozasu, ezért probléma-

orientalt és konfliktuskezelésre alkalmas.

A halozatos egylittmi{ikodés egyik f6 ismérve a rugalmassag. Ez nem azt jelenti, hogy a halo-
zat miikodéséhez ne lenne sziikség egy minimalis fokt intézményesitésre. Ez utdbbi tudja meg-
teremteni a megbizhatdsagot, az atlathatosagot és az eljarasi szabalyozottsagot, amely tényezok
nélkiilozhetetlenek a hatékony kooperaciohoz. Ebbdl egyértelmiien latszik, hogy a haldézat nem
jelent parttalansagot, mert az egylittmiikodé felek kozotti bizalmon kell alapulnia. A partnersé-
gi haldzatban a szervezeti mag szolgaltatja az adminisztrativ infrastruktarat és a rogzitett ira-
nyitasi funkcidt, hiszen mint minden szervnek, ennek is sziiksége van kiils6 és belsé képvise-
letre egyarant. A partnerség elve hatja at a miikodését, ezért Osszességében egy részvételi
mechanizmust testesit meg, amelyben a kdzigazgatasi szervek a kiilonféle kiils6 tarsadalmi és
gazdasagi szereplok altal befolyasoltan mitkodnek egyiitt. Ha a kdzigazgatas szférajat érintden
jon 1étre a haldzat, akkor elengedhetetlen, hogy az dnkormanyzati-allami szereplok t6ltsék be
az iranyitoi funkciot. Ennek ellenére a kdzvetlen hierarchikus és biirokratikus iranyitasi mod-
szerek negligalodnak, helyiikbe a partnerség keretei kozotti moralis meggy6z€s €s pénziigyi
Osztonzés 1ép. A felismerés eléggé 0j, miszerint a kézigazgatas hatalmi poziciobol és egymaga
mar nem képes iranyitani, e konzervativ modszerek helyett hatékony egyiittmiikddésre van
sziiksége mas partnerekkel. Nem lehet tagadni, hogy a gazdasagi élet szerepldit nem konnyt
meggy6zni arrdl, hogy a kdz érdekében tevékenykedjenek (Longo 2006).

Szokas a haldzat kiépitésének 1épcséfokait meghatarozni:

1) Ahhoz, hogy a halozat erés legyen és azonosulni lehessen vele, a résztvevok Osszessé-

gének definialnia kell az egyiittmiikddés kollektiv céljat. Hangstlyozzuk, hogy ebben az
esetben tartézkodni kell a tilzottan altalanos célkitiizésektol, ehelyett specifikdlanddk és
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2)

3)

4)

5)

6)

operacionalizalandok a célok. Igy fontos, hogy a résztvevék szamara értelmezhetd és
egyedi célok keriiljenek meghatarozasra.

Masodik 1épésben a partnerek beazonositasa torténik meg, vagyis meg kell talalni azo-
kat a tarsadalmi partnereket, amelyeknek a célokra a legnagyobb befolyasuk van. Két
partneri kor kozott lehet kiilonbséget tenni: a stratégiai és a taktikai partnerek kozott. A
stratégiai korbe tartoznak a befolyassal bir6 partnerek, mig a taktikaiak a politikai veze-
td poziciot betdltok koziil keriilhetnek ki.

Végiil kozds jovokep hianyaban nem beszélhetiink haldzatrol, mivel a jovokép az, ami-
tdl a szereplOk partnereknek érzik magukat. A jovoképhez rendelten megjelenik a nye-
reségek és veszteségek kiegyenlitése, igy mindenki latja a helyét és szerepét a koopera-
cidban.

Ha valamennyi egyiittmiikddd szamara vildgos a jovore vonatkozé vizio, megkezdddhet
a szervezeti struktira kialakitasa. A szervezeti kapacitas egyébként az adott halozat leg-
jelentésebb kormanyzasi eszkdzének tekinthetd, ezért 1ényeges, hogy a szervezeten beliil
létrejové munkamegosztas mogott az egyes partnerek szamara meghatarozott célok €s
funkciok alljanak.

A halozati iranyitas megteremtése ugyszintén ujszer metddust igényel, mégpedig
menedzsment-eszkozoket, amelyek kiillonboznek mind a hagyomanyos kozigazgatasi,
mind pedig a magangazdasagban alkalmazott menedzsmentétol.

Tagadhatatlanul sziikség van egy folyamatos értékelési eljards beépitésére, amit a kiin-
duld helyzetben rogzitett egyértelmii célok tesznek lehetdve, és amelyet a héalozat ira-
nyitasi rendszerének részeként kell kezelni. Ertelemszeriien az értékelés eredménye
elvezethet a jovokép és a szervezeti felépités mddositasahoz egyarant, ez a mddszer
teremti meg a visszacsatolas feltételét (Longo 2006).

Amint arrol sz6 volt mar, a halozat flexibilis, de ez nem zarja ki, hogy bizonyos szervezeti
kereteket birtokoljon, hiszen a célokat meg is kell valdsitania, s az elképzelhetetlen megfeleld
munkamegosztas kialakitasa nélkiil. A halozat akkor hatékony, ha a tevékenysége atlathato, és
ahhoz kapcsolodoan erételjes informaciocsere miikddik a partnerek kozott. Szervezeti megjele-

nését

egyfeldl egy dontéshozd grémium

masfeldl a megvaldsitast végz6 menedzsmentszervezet szolgaltatja

s sziiksége van a képviseletet ellaté magas rangu politikusra

végiil célszerli munkabizottsagokat miikddtetnie a partnerek és szakértdk részvételével
(Franzke 2009).

A halézat feladatait alapjaiban harom f6 csoportba lehet sorolni:

tervezeés, finanszirozas, értékelés (egységes iranyitas)

a kozszolgaltatasok megszervezése, biztositasa és koordinacidja

menedzsment tipusu €s igazgatasi feladatok (magat a halozat fenntartasat, valamint az
allampolgarokat, illetve a fogyasztokat érintden).

Valamely halozat mikodtetésével kapcsolatos tapasztalataik birtokaban az dnkormanyzatok
eltoprenghetnek azon, melyek lehetnek az optimalis intézményes szervezeti formak, melyek
segithetik a kozos feladatmegoldast. Hataron atnyuld jelleggel, a szlovak és a magyar onkor-
manyzatokat egyarant atfogd egyetlen szervezetként jelenleg az un. Eurdpai Teriileti
Egyiittmkodési Csoportosulas (a tovabbiakban EGTC) johet szamitasba, melyre a vonatkozo
normat az Eurdpai Parlament és Tanacs 2006-ban egyiittesen fogadta el (1082/2006/EK rende-
let). Az 11j jogintézmény miikddésérdl az Eurdpai Bizottsagnak 2011 augusztusaig jelentést kell
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benyujtania az ahhoz kapcsoléddé modositasi tervezetekkel egyiitt. Egyébként a magyar
Parlament rendkiviil gyorsan kovette az unios szabalyozast és megalkotta a 2007. évi XCIX.
torvényt a jogintézmény hazai bevezetésérol.

Az EGTC lényege, hogy bejegyzésével jogi személyiséget nyer el a szervezet, s az unios
szabalyozas elGszor teszi lehetové a tagallamok helyi és regionalis hatésagai szamara, hogy a
nemzeti parlamentek altal ratifikalt nemzetkdzi szerzédések nélkiil tudjanak egyiittmiikddni
(Téth—Mezei 2009). Természetesen ez a szerv sem nélkiilozi az allami kontrollt, hiszen hazank-
ban egyrészt a Févarosi Birosag nyilvantartasba veszi, masrészt a tagallamnak is jova kell hagy-
nia sajat dnkormanyzatanak részvételét, sét feladatait is a konkrét csoportosulasban. Egy meg-
lehetésen nagy mozgasteret birtoklo korlatolt felelosségli szervrdl van szo6, amely 6nallo gaz-
dalkodasi jogot kapott céljai megvaldsitasahoz, sot vallalkozasi tevékenységet is végezhet, ha
azzal nem veszélyezteti a csoportosulds atfogé rendeltetését. Alkalmazasa az 6nkormanyzatok
kozotti egytittmiikodések formalizalasa szempontjabol azért is elonyds, mert a Magyarorszagon
nyilvantartasba vett szervezet kdzhaszniva is mindsithetd, aminek eredményeképpen kiilonbo-
z6 kedvezmények jogosultjava valik.

Az 1j egylittmiikodési modell alkalmas az euroregionalis egyiittmikodések 1étesitésére, mert
az Europai Parlament és az Eurdpa Tanacs altal tetd ala hozott intézmény célja éppen az, hogy a
szomszédos orszagok allamberendezkedéseiben meglévd kiilonbségeket athidalja, mialtal az
intézményesités akadalyait le tudja épiteni. Pragmatikus szemszogbdl az intézmény javara irha-
to, hogy segitségével a korabbi euroregionalis egyiittmikodések kimozdithatok a formalizmus-
bol, feltéve, ha a partnerek szdndéka is erre irdnyul. Az Unidt egyébként az motivalta az EGTC
szabalyozasaban, hogy az unios forrasok fogadasara és menedzselésére képes, onallo felelsség-
vallalasra alkalmas szervezetek johessenek l1étre a hatar menti egyiittmikodésekre. Viszont azt is
hangsulyozni sziikséges, hogy az eurdpai egylittmiikddési modell a tagallamok kiilonféle hato-
sagait és bizonyos kozjogi szereploket tekint a szervezet alapitdinak. S miutan csak azon allamok
felé rendelkezik jogalanyisaggal, amelyek a konkrét EGTC-t elismerték, a benne résztvevo hely-
hatosagok is kizardlag sajat nemzeti joguk szerint, egyébként fennallé kompetenciajukon beliil
tevékenykedhetnek az 0j szervezet keretei kozott. Ennek magyarazata, hogy az allami szuvere-
nitas minden esetben hatart szab a nemzetkdzi kooperaciok miikddésének.

A lehetdségek szambavétele utan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a szlovak—magyar
hatarszakasz tekintetében a k6zds problémamegoldasra torekvd onkormanyzatok szamara az
intézményesités egyik végpontjat egy laza partnerségi halozat 1étrehozasa, masik végpontjat a
szigoruan szabalyozott eurdpai teriileti egylittmiikodési csoportosulds modellje képezi. A szer-
vezetek kozotti valasztas a kapcsolatok intenzitasatol és az egyiittes feladatellatas mélységétol
fog fliggeni. Nyilvanvaloan egy hosszabb folyamatra van sziikség ahhoz, hogy a szereplok a
haldzattol eljussanak egy sajat vagyonnal rendelkezd, kozos fejlesztési projekteket stb. megva-
l6sito EGTC-ig. A lényeg, hogy rendelkezésre all az a szervezeti keret, amely hataron atnyulo
moédon alkalmassé tehetd kozszolgaltatdsok nytjtasara.

4. A MAGYAR BELSO JOG SZERINTI SZERVEZETI MEGOLDASOK A HATAR
INNENSO OLDALAN

Szamolnunk kell azzal a forgatokonyvvel is, hogy az AGGLONET projekt keretében részt vevo
magyar ¢és szlovak onkormanyzatok egyelére elkiiloniilten intézményesitik egylittmiikodésiiket,
majd a két operativan miikodo szervezet folé Iétesitenek egy hataron atnytlo ernydszervezetet.
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Ennek a kétszintli szervezetnek a 1étrehozasara a magyar oldalon tobbféle megoldas kinalkozik,
attol fiiggden, hogy kozjogi vagy maganjogi sikon gondolkodnak a partnerek.

4.1. Magénjogi szervezeti formak

Maganjogi szervezeti forma alkalmazasa esetén

— koz- és maganjogi alanyok integralasara egyarant alkalmas, rugalmas szervezet 1étesit-
hetd
a kozhatalmi feladatok fogadasara nem alkalmas, viszont kdzszolgaltatas szervezésére
alkalmassa tehetd.

A szervezeti forma lehet

— gazdasagi tarsasag

— nonprofit gazdasagi tarsasag
egyesiilet, tarsadalmi szervezet stb.

Maganjogi szervezeti forma valasztasa mindig ott problémamentes, ahol a kozigazgatasi fel-
adatok és hataskorok az egyiittmiikodés miikodési teriiletén kiviil esnek. A maganjog altal sza-
balyozott egyesiilet vagy tarsadalmi szervezet akkor johetne szoba, ha az alapité dnkormanyza-
tok kizarolag koordinacios tevékenység végzésére hoznak 1étre kdzos szerviiket. Az egyesiilet
egyébként megfeleld format kinal a koz- és maganjogi jogalanyok integralasara, tehat a part-
nerség szellemének kifejezésre juttatasahoz. Mas orszagok gyakorlataban példaul az egyesiilet
alapitdsa nem szamit kivételesnek, azonban vizsgalt teriiletiink igényeit ez a formacié nem fel-
tétlenil elégiti ki.

Tekintettel arra, hogy a pozsonyi agglomeracion beliil elsddlegesen kozszolgaltatasi, illetve
kozigazgatasi feladatok 0sszehangolasara keresik a felek a megoldast, kevéssé van realitasa
gazdasagi tarsasagok alapitasanak, mint korlatolt feleldsségii tarsasag és részvénytarsasag 1éte-
sitésének, aminek dnkorméanyzatok egyébként alapitdi €s tagjai lehetnek.

Nem zarhato ki nonprofit gazdasagi tarsasag alapitasa sem, aminek differencia specificdja,
hogy tevékenységét nyereség- és vagyonszerzési cél nélkiil végzi. S bar iizletszeri gazdasagi
tevékenységet folytathat, annak eredményét nem oszthatja fel a tagok kozott. E hatranyos jel-
lemzdje ellenére értékelendd, hogy a polgarjog szabalyozasa ala esé szervezetnek alapitoi
onkormanyzatok, természetes €s jogi személyek, valamint jogi személyiséggel nem rendelkezd
gazdasagi tarsasagok egyarant lehetnek. Ennek kdvetkeztében a partnerség elvét maradéktala-
nul ki tudja elégiteni. Az uj, 2006-ban elfogadott gazdasagi tarsasagi térvény alapjaiban meg-
véltoztatta a kozhasznu tarsasagra vonatkozo szabalyokat, az iranyado rendelkezések atkertiltek
a Polgari Torvénykonyvbél a Gt.-be.

A hatalyos Gt. 4. §-a szerint

— gazdasagi tarsasag nem jovedelemszerzésre iranyulo kozos gazdasagi tevékenység foly-

tatasara is alapithato, ebben az esetben nonprofit gazdasagi tarsasagnak nevezziik

— barmely gazdasagi tarsasagi formaban alapithato és mikddtethetd
a tarsasag nonprofit jellegét a cégnévben a tarsasagi forma megjel6lésénél fel kell tiin-
tetni.

Nonprofit gazdasagi tarsasag mas tarsasagi formaba csak nonprofit jellegének megtartasa-
val alakulhat at, ilyen tipust tarsasaggal egyesiilhet, illetve nonprofit gazdasagi tarsasagokka
valhat szét. A kdzhasznu szervezetté mindsitést kiilon térvény hatarozza meg, tovabba azt is,
hogy nonprofit gazdasagi tarsasag milyen eldfeltételek fennalldsa esetén mindsiil kozhasznii-
nak. A kdzhasznll tevékenységet a tarsasagi szerzédésben meg kell hatarozni, s ezt a fajta szer-
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vezeti mindséget — kérelemre — a cégbirosag allapitja meg. K6zhasznu szervezeti jellegét a szer-
vezet a cégnevében foltiintetheti. Kozhasznll szervezetnek mindsiilé nonprofit gazdasagi tarsa-
sag jogutod nélkilli megsziinése esetén, a tartozasok kiegyenlitése utan a tagok részére csak a
sajat toke Osszege adhato ki, legfeljebb a vagyoni hanyadok alapitaskori értéke erejéig — a fenn-
marado6 vagyont a cégbirdsag a tarsasagi szerz6dés rendelkezése szerint forditja kozcélokra.

Osszességében maganjogi szervezet alkalmazasa azzal a hatrannyal jar, hogy az onkor-
adatoknak nem vélhat alanyava. Eppen ezért megfontolasra érdemes egy kombindlt szervezeti
modell kidolgozasa: atfogo jelleggel egy kozjogi szervezeti tipus létrehozasa, amelynek keretei
kozott bizonyos tevékenységi teriileteket maganjogi szervezet realizal, hiszen az utobbi koz-
szolgaltatasok megszervezésére mar alkalmas. Kiilon kérdésévé valhat az egyiittmikodésnek a
palyazati képesség, amely fejlesztési forrasok elnyerésére iranyul. Hosszll tavon gondolkodva
nem elhanyagolando tényezd, hogy az Eurdpai Uni6 tagallamain beliil a timogatasok megszer-
zése érdekében helyi kezdeményezésre alakult csoportok, melyek a regionalis fejlesztési straté-
giak prioritasainak megvalositasahoz kapcsolodtak a maguk altal kidolgozott intézkedésekkel,
a gyakorlatban eddig dontéen maganjogi formaban szervezddtek meg, tekintettel arra, hogy az
eléirasokat kovetve pénzkezelésre alkalmas intézményeknek kellett 1étesiilnitik.

4.2. Kozjogi szervezeti megoldasok

A kézjogi kooperacios formanak gyakorlatilag ugyanaz az elénye, mint a hatranya, abban kiza-
rolag dnkormanyzatok vehetnek részt, ugyanakkor lehet6vé teszi onkormanyzati dontési jog-
koroknek a tarsulasra ruhazasat. Az intézményesités szempontjabol az 6nkormanyzati és a tar-
sulasi torvény altal altalanos igénnyel szabalyozott dnkormanyzati tarsulds intézménye vehetd
figyelembe. A magyar jogrendszer nem ismeri a célszovetség tobb eurdpai orszagban elterjedt
(Németorszag, Franciaorszag, Spanyolorszadg stb.) intézményét, mely limitalt mértékben a
maganjogi szereplok el6tt is megnyitja a kdzjogi intézmény kapuit. Ily modon nalunk a tarsu-
las korlatozottabb mddon valik alkalmassa az agglomeracios egyiittmiikodés intézményesitésé-
re (Somlyodyné 2003).

A hatar innensé oldalan gondolkodva, a kooperacid intézményesitésére a feladatkatalogus-
bol kiindulva javasolhatd a helyi dnkormanyzatok tarsuldsairdl és egyiittmiikodésérdl szolo
1997. évi CXXXV. torvény 16. §-aban szabalyozott jogi személyiségii tarsulas. Sajnos, e jog-
intézmény még sok gyermekbetegséggel kiizd, jatéktere messze nem akkora, mint a Nyugaton
hasznélatos célszovetségeke, amit az alabbiakban megprobalunk érzékeltetni. A jogi személyi-
ségl tarsulas az az egyetlen tarsulasi tipus, mely a torvény értelmében 6nalloan vallalhat kote-
lezettségeket és vagyoni jogokkal is rendelkezik. Az ilyen tarsulds a koltségvetési szervekre
vonatkozo6 szabalyok szerint alapithato, s pénziigyminisztériumi bejegyzéssel jon 1étre. A kolt-
ségvetési gazdalkodasra vonatkozo rendelkezések szerint a kovetkezo tényezokkel kell a part-
nereknek szamolniuk:

— A koltségvetés tervezése a gesztor onkormanyzat koltségvetésében torténik, egyfeldl a
teljes koltség, masfeldl a gesztor tamogatasa, harmadrészt a résztvevd dnkormanyzatok
hozzéjarulasa erejéig. A tarsuld dnkormanyzatok természetesen a maguk koltségvetésé-
ben megtervezik sajat hozzajarulasukat.

— Adott esetben a palyazoé és elszamolasért felelés a gesztor dnkormanyzat polgarmestere.

— Egyéb pénziigyi vonatkozasként mertil fel a k6zds intézmény, illetve szervezetalapitas
feltételeinek rendezése, a koltségviselés modja és mértéke, tovabba a tarsulas vagyo-
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nahoz kapcsolddo rendelkezések, a koltségvetési feliigyelet és ellendrzés rendszerének
kiépitése.

— A feladatellatas szervezete lehet sajat szervezet vagy alapitott intézmény, esetleg mas

szervezet is.

A leirtak jol lattatjak, hogy a felvazolt gazdalkodasi semaba nem illesztheto a tarsulas mint
a kotelezettségvallaldas onallo intézménye. Hidba dontéshozd szerv a tarsulds, hidba valhat
onkormanyzati hataskorok cimzettjéve, gazdalkodasi szempontbol nem allhat helyt a tarsult
telepiilések helyett. Raadasul a tarsulds miikodésének eredménytelensége esetén belép az
onkormanyzatok kozvetlen felel6ssége a tarsuldsban intézett feladatokért. Vagyis az onkor-
manyzatok adott esetben a tarsulas tagjaiként igényelnek tamogatast, nem pedig a tarsulas jogo-
sult 6nalld jogi személyként a kozponti koltségvetéssel szemben igényt tamasztani a forrasok-
ra. A gondolatmenetet folytatva, a tarsulds nem hitelképes koltségvetési szerv, ami ugyancsak
gatja lehet a komplex szervezeti profil kialakitasanak. Ez alol egy kivétel 1étezik, mégpedig a
2004-ben bevezetett tobbeélu kistérségi tarsulds intézménye, de miutdn annak létesitése a sta-
tisztikai kistérség hataraihoz kotott és allami tdmogatasra vald jogosultsaga szigoru feltételek-
hez kotott, esetiinkben nem lehet szamolni vele. Raadasul egyazon statisztikai kistérségben csak
egyetlen tobbcélu tarsulas alapithato, és valamennyi 6nkormanyzat egy ilyen tipusu szervezet-
nek lehet tagja.

Ami a jogi személyiségl tarsulds vagyonat illeti, ebben a tekintetben sem megnyugtatd a
helyzet, ugyanis helyi 6nkormanyzat tarsulasba bevitt vagyona nem valik a tarsulas tulajdona-
va, csak a vagyonelemek utdni vagyonszaporulat lesz a felek kozds vagyona a Polgéri Tor-
vénykonyv k6z06s tulajdonra vonatkozoé szabalyai alapjan. Vagyis a vagyonszaporulat sem képe-
zi a tarsulds kozos tulajdonat, hanem a tarsuldé 6nkormanyzatok szereznek rajta tulajdonjogot.

A koz0s szervezet finanszirozasa szempontjabdl jelentOségre tesz szert:

— atagOnkormanyzatok hozzajarulasa
a vagyon
a hitel
a helyi adobevételek.

A tarsulast 1étesité onkormanyzatoknak a tarsulds mikodéséhez, illetve fenntartasahoz valo
hozzajarulasa tobbféle vetitési alap szerint megallapithatd. A legegyszeriibb, de nem feltétleniil
a legigazsdgosabb modszer a telepiilések népességszamanak figyelembevétele, ami akkor java-
solhato, ha a tarsulasban intézett feladatok valamilyen lakossagi igénybevételhez kotddnének,
példaul kozszolgaltatasokat nyujtd intézmények fenntartdsdhoz. A nyugati demokracidkban
igen gyakori, hogy megkisérlik szamszertisiteni a kooperaciobol az egyes tagok altal huzott
haszon aranyat, majd ez képezi a hozzajarulas alapjat. Valosziniileg e mértékeket csak egy bizo-
nyos miikddési id6 utan (pl. egy év elteltével) lehet korrekt médon meghatarozni, addig a
népességszam is iranyadova valhat. Harmadsorban az egyes 6nkormanyzatok adderéképessége
szerint allapitjak meg a tagi hozzéjarulast, amit az allami koltségvetési mechanizmus szamol ki.
Az adoerdképesség méréséhez Magyarorszagon is adottak a lehet6ségek, a kérdés csupan az,
hogy a felek le tudjak-e gy6zni az azzal kapcsolatos averzidikat. Végiil érdemes felhivni a
figyelmet arra, hogy a tarsulas hozamainak elosztasat célszer(i ugyanazon kulcsok alapjan elvé-
gezni, mint a tagi hozzajarulasok kivetését. Ebbol is latszik, hogy az eredményes egytittmiiko-
désnek fontos terrénumardl van szo.

Természetesen az onkormanyzati k6zos feladatellatds szamara az dnkormanyzati tarsulasi
torvényben felkindlt egyszertibb tarsuldsi formak is nyitva allnak, akar ugynevezett megbizoi
tarsulas is valaszthato, amikor az egyiittmiikodé dnkormanyzatok egyike teljesiti a kozszolgal-
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tatast a tobbi telepiilés iranyaban. Tekintettel azonban arra, hogy a bels6 jog szerinti intézmé-
nyes forma nem teszi lehet6vé szlovakiai onkormanyzatok belépését a tarsuldsba, a hataron
atnyulo egylittmtikdodés érdekében, a szlovak és a magyar szervezet 0sszekapcsoldsa végett
ismét célszerti fontolora venni egy elegend6 flexibilitassal bird, koordinativ jellegii haldzat rate-
lepitését (Gabbe 2006).

5. KONKLUZIO. JAVASLAT EGY KETSZINTU SZERVEZET LETESITESERE

Megallapithatd, hogy az EGTC-modell alkalmazasa révid tdvon nem bir relevancidval a vizs-
galt szlovak—magyar hatdr menti térségben, azzal perspektivikusan lehet szamolni. Igy egy
egylittmiikodési haldzat 1étesitésére tehetd javaslat, amely a kooperacid operativ jellegétdl fiig-
gben kozéptavon egy kétszintli szervezetbe illeszthetd:

1. Sziikség lesz egy laza intézményesitettségli szervezetre, mely maganak a haldzati egyiitt-

miikddésnek a keretét adja. Ez allhat

— egy iranyito testiiletbdl, melyben a halézat minden érintett szerepldje (k6zjogi €s magan-
jogi szereplok) képviselve van

— munkacsoportokbol, melyek témaorientaltan dolgoznak €s dontés-elokészitd szerepet
toltenek be (egyes tagokbol és kiils6 szakértokbdl allnak)

— egy operativ menedzsment szervezetbdl, mely adminisztrativ kapacitdsaval tdmogatja a
halézat miikodését és végrehajtasra orientalt, aminek jogi formaja lehet nonprofit korla-
tolt feleldsségli tarsasag.

II. Sziikség lesz egy vagy tobb dnkormanyzati tarsulasra

— az Onkormanyzatok altal alapitand6 jogi személyiségii tarsulasra a kozos érdeklt kozjo-
gi feladatok megoldasa érdekében

— vagy esetleg megbizoi tipusu tarsulds 1étrehozasara kevésbé intenziv kooperacié eseté-
ben.

Végezetiil nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy a kozigazgatasi alanyok mellett a szuburban
egylittmiikddésbe — annak hatékonnya tétele érdekében — a gazdasagi és civil szereploket is be
kell vonni, amire a partnerségi halozat 1étrehozasa kinal lehetéséget. Megfontolando az allam-
polgari részvétel szamara is nyitotta tenni a haldzatot. Ez a momentum alatamasztja a kétszin-
tll szervezet létjogosultsagat. Annak keretei k6zott prioritast kell kapnia a partnerek kozotti
informacios halozat kiépitésének. A tervezés és tarsulas miikodtetése szempontjabol relevans
adatokhoz azonban nem csak az egyiittmiikodd partnereknek és a munkaszervezetnek illene
hozzaférnie, hanem azt fel kellene kinalni minden csatlakozni kivané térségi faktor szamara.
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PRILESZKY ISTVAN
KO6ZFORGALMU KOZLEKEDES A HATARON
ATNYULO AGGLOMERACIOBAN

A pozsonyi agglomeracié megkiilonboztetd sajatossaga, hogy teriilete két orszagban teriil el,
azaz atnyulik az orszaghataron. Ez a hataron atnyuld jelleg sajatos helyzetet jelent a kdzosségi
kozlekedés tekintetében. Ez a tanulmany a kozosségi kozlekedésnek azokkal a sajatos kérdése-
ivel foglalkozik, amelyek a hataron atnyulo jellegbdl fakadnak.

1. A KOZLEKEDES SZEREPE AZ AGGLOMERACIOS OVEZETEKBEN

Az agglomeracios 6vezetekben kiemelkedd szerepet jatszik a kozlekedés, mivel a jo kozleke-
dés eldsegiti a telepiilések kozotti kapcsolatokat, a kozlekedési lehetéségek hianya, korlatozott
volta, illetve nem megfeleld szinvonala viszont fékezi a térség fejlodését.

Az agglomeraciods teriileteken kozlekedési szempontbdl meg kell kiillonboztetni az agglo-
meracio kozponti telepiilését (a kovetkezokben roviden kozpont) €s a térség tobbi telepiilését (a
kovetkezdkben roviden telepiilés).

Ezt a kategorizalast felhasznalva az utazasi igények az agglomeraciokban az utazdsok ira-
nya szerint két csoportba oszthatok:

— az agglomeracids kozpont és az agglomeracid tobbi telepiilése kozott

— az agglomeracios telepiilések kozott
lebonyolodo utazasok.

Kiemelked6 jelentosége van a kozpont — agglomeracios telepiilések kozotti kapcsolatnak,
mivel a legnagyobb vonzast a kozponti telepiilés (nagyvaros) gyakorolja a kdrnyez6 telepiilé-
sek felé.

A nagyobb lakosszamu, fejlettebb munkamegosztassal rendelkez6 agglomeracios térségek-
ben ugyanakkor jelent6s utazasi igény lehet az agglomeracios telepiilések kozott is.
Szabalyként tekinthetd, hogy minél nagyobb és fejlettebb agglomeraciordl van szd, annal
nagyobb a telepiilések kozotti kozlekedés jelentdsége. Ez a jelenség azzal hozhato Gsszefiig-
gésbe, hogy a kiillonb6z6 emberi tevékenységek szinterei (munkahelyek, oktatasi és egyéb
intézmények, kereskedelmi, igazgatasi, egészségiigyi és egyéb 1étesitmények stb.) — 0sszefog-
laléan funkcidk — a nagyobb és fejlettebb agglomeracios 6vezetekben kevésbé koncentralod-
nak a kozponti telepiilésre, mint a kisebbek ¢és fejletlenebbek esetében.

Azt a jelenséget, hogy az emberek életviteliik révén rendszeresen utazasokat tesznek, mobi-
litdsnak nevezziik. A mobilitds mérészama a fajlagos utazasi igény, ami az egy 0 altal atlago-
san egy bizonyos id6szakban (altalaban egy nap alatt) megtett utazasok szamat jelenti.

Az utazasi igények kielégitése két modon torténhet, egyéni kdzlekedéssel vagy kozosségi koz-
forgalmu kozlekedéssel (mas néven menetrend szerinti kdzforgalmi vagy tomegkozlekedés).
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A menetrend szerinti kozlekedés nélkiilozhetetlen szerepet jatszik a lakossag életében. A
mobilitasi sziikségletek kielégitésében egyre nagyobb szerephez jut ugyan a személygépkocsi
hasznalata, de az egyéni kozlekedés tavlatilag sem valhat kizarélagossa. A személygépkocsi
hasznalatan alapuld egyéni kozlekedés ugyanis

— még a teljes motorizacios fejlettségnél sem hozzaférheté mindenki szamara

— tObb energiat igényel
jobban szennyezi a kornyezetet
sokszorosan tobb kozlekedési feliiletet (utak, parkolohelyek) igényel.

Fenntarthat6 fejlédés csak az egyéni és kdzosségi kozlekedés kozotti célszerli aranyok mel-
lett lehetséges. Ezért a tomegkozlekedés szerepének fenntartasa, sét (a korabbiakhoz képest mar
kisebb) szerepének a novelése a tarsadalom egésze szamara eldnyokkel jar. Ez jut kifejezésre
abban, hogy a kozforgalmu kozlekedést kozszolgaltatasnak tekintik és miikddtetését olyan sza-
balyok alapjan biztositjak, amelyek a kozérdek érvényesiilését segitik. A miikddtetés fontos
részét képezi az lizemeltetési veszteségek megtéritése, valamint a nagyobb fejlesztések koz-
pénzekbdl torténd finanszirozasa.

2. A HATARON ATNYULO JELLEG KERDESE

A hataron atnyuld agglomeracié a kozlekedés szempontjabdl sajatos helyzetet jelent. Az EU-
tagsag szamos tekintetben csokkentette, illetve megsziintette az orszaghatarok szerepét. A koz-
lekedésen beliil a személygépkocsival torténd utazasoknal gyakorlatilag semmiféle akadalyt
sem jelent az orszaghatar, ugyanakkor a kozforgalmu kozlekedés (tomegkdzlekedés) tekinteté-
ben az orszaghatar tovabbra is elvalaszto szerepet jatszik.

A kozforgalmu kozlekedésben meg kell kiilonboztetni belfoldi és nemzetkdzi jaratokat.

A belf6ldi jaratok szabalyozasa nemzeti hataskor. Ezen beliil a szlovak és a magyar szaba-
lyozas is kiilonbséget tesz helyi (egy telepiilésen beliili) és helykdzi (telepiilések kozotti) kozle-
kedés kozott. Mindkeét jaratfajtara vonatkozik a korlatozas, hogy orszaghatart nem léphetnek at.

Orszaghataron athaladni a szabalyozas szerint csak a nemzetkozi jaratok jogosultak. A nem-
zetkozi jaratok szabalyozasi filozofiaja alapvetden eltér a belfoldiekétdl. Ezt a tevékenységet az
allamok nem tekintik k6zszolgaltatasnak, a jaratok inditasa piaci alapon a kozlekedési vallal-
kozasok kezdeményezésére torténik, nyereséges iizemeltetés reményében. Az iizemeltetés kolt-
ségeihez nem jar allami vagy 6nkormanyzati hozzajarulas, a veszteséget nem fedezik kozpén-
zekbdl. A nemzetkdzi jaratok szabalyozésa azon az elgondoldson alapul, hogy az orszadghataron
atnyuld utazas nem része a lakossdg mindennapi életének, ebben a kozlekedési formaban
inkabb egyedi jellegli utazasok torténnek, amelyek nem indokoljak a kdzszolgaltatasra jellem-
70 elbiralast, a kozpénzbdl torténd finanszirozast.

Az agglomeracios kozlekedésben a kisebb tavolsaggal dsszefiiggésben inkabb az autdbusz-
kozlekedés jut szerephez, a tovabbiakban ezért erre koncentralunk.

Az autobusszal torténd nemzetkdzi személyszallitas k6zos szabalyait a Tanacs 684/92/EGK
rendelete szabalyozza. A rendelet az Eurdpai Unid valamely tagallamaban letelepedett olyan
fuvarozo vallalkozasokra vonatkozik, amely kilencnél tobb személy fuvarozasara tervezett
autobusszal nemzetkdzi személyszallitast végez.

A rendelet 3a. cikke alapjan az autdbusszal torténd nemzetk6zi személyszallitashoz a fuva-
rozonak rendelkeznie kell a letelepedés szerinti tagallam illetékes hatosagai altal kiallitott
kozosségi engedéllyel. Az engedélyeket a személyszallitasi vallalkozéas nevére allitjak ki; az
engedélyek nem atruhazhatok harmadik félre, ugyanakkor az engedélyt megszerz6 fuvarozo a
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jaratot alvallalkozd bevonasaval is lizemeltetheti. Az engedélykérelmeket azon tagallam illeté-
kes hatosagahoz (tovabbiakban: engedélyez6 hatésag) kell benyujtani, amelynek a teriiletén az
indulas helye talalhat6. Az engedélyek kiadasahoz sziikséges minden olyan tagallam hatoésaga-
inak az egyetértése, amelynek a teriiletén az utasok fel- és leszallasa torténik. A rendelet felso-
rolja azokat az eseteket, amikor az engedélyt nem lehet kiallitani. Az engedélyez6 hatdsag, illet-
ve az Utvonal altal érintett tagallamok hatosagai csak a rendeletben felsorolt feltételek nem tel-
jesiilése esetén utasithatjak el a kérelmeket.

2000. januar 1-jét6l abban az esetben, ha egy miikkddé nemzetkdzi autdobuszjarat komolyan
veszélyezteti a kozvetleniil érintett szakaszokon a vele dsszevethetd vasuti szolgaltatas életké-
pességét, a tagallam a Bizottsag egyetértésével, a fuvarozo értesitése utan hat honappal felfiig-
gesztheti vagy visszavonhatja a nemzetk6zi autobuszjarat miitkodtetésére jogositd engedélyt. Az
a tény, hogy valamely fuvarozé mas kozuti vagy vasuti fuvarozonal alacsonyabb arat ajanl,
illetve az a tény, hogy a kérdéses itvonalat mar mas kozhti vagy vasuti fuvarozok kiszolgaljak,
onmagaban még nem igazolja a kérelem elutasitasat.

A rendelet alapjan tehat egy Magyarorszagon bejegyzett vallalkozasnak, amely Szlovakiat
is érint6 utvonalon kivan menetrend szerinti buszjaratot inditani magyarorszagi indulo allo-
massal, a magyar hat6sagoktdl kell beszereznie a sziikséges kozosségi engedélyt. A magyar
hatdsagoknak az engedélyezési eljaras keretében ki kell kérniiik az Gtvonal altal érintett orszag
hatdségainak a jovahagyasat. Az érintett hatésagoknak két honap alatt kell dontést hozniuk, és
csak abban az esetben utasithatjak el a hozzajarulast, ha az ok szerepel a rendelet 7. cikk (4)
bekezdésében.

A hatéron atnytlo agglomeracioé abban a sajatos helyzetben van, hogy a lakossag azon min-
dennapi utazasainak egy része is nemzetk6zi relacidban torténik, amelyek o jellemzdiket
tekintve (rendszeresség, az utazas célja stb.) mas esetben belfoldi utazasként torténnek. A bel-
foldi (vagyis nem nemzetkozi) kozlekedési rendszerek 1étesitésére és miikodtetésére minden
orszagban kialakult gyakorlat van, amely biztositja a kozforgalmu kozlekedési rendszerek tar-
sadalmi érdekeknek megfeleld miikddését. A kdzforgalmu kozlekedés tervezésénél alapvetden
nem a vallalkozasok nyereségessége az elérendd cél, hanem az egész kozlekedési rendszer tar-
sadalmi elvarasoknak valé megfeleldésége, ami magaban foglalja a kornyezetvédelem, a teriilet-
gazdalkodas, a szocialis megfontolasok és sok mas egyéb szempontjait is. A nemzetkozi relaci-
oban kozlekedd jaratok esetében a tarsadalmi érdekeknek ez a direkt érvényesitése nem kiala-
kult gyakorlat, ebben a kategériaban a kdzlekedési szolgaltatd vallalkozasok a kezdeményezok,
aminek az alapja a vallalkozasok gazdasagi érdekeltsége.

A hataron atnyul6 agglomeracio kozlekedésének f6 problémaja, hogy a belfoldi kdzlekedé-
si rendszerek nem képesek alkalmazkodni az agglomeracio hataron atnyalo jellegéhez, a nem-
zetkozi kozlekedési fajta pedig szabalyozasi filozofidja miatt nem alkalmas arra, hogy a koz-
szolgaltatasi jellegli, a lakossag mindennapi életéhez kapcsolodd utazasok lebonyolitasat bizto-
sitsa.

3. A POZSONYI AGGLOMERACIO HATARON ATNYULO JELLEGE

Az agglomeraciok kialakulasa hosszu fejlodés eredménye. A folyamat mozgatdereje a kdzponti
teleptilésnek a kornyezetére kihatd vonzerejének az erdsddése. Ha ez a vonzerd az orszaghata-
ron tulra is kiterjed, akkor beszélhetiink hataron atnyulé agglomeraciordl. Pozsony esetében a
hatéron atnyuld jelleg er6sodése attol kezdve szamithatd, amiota mindkét orszag az EU tagja lett.
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1. dbra. Pozsony tagabb vonzaskorzetébe es6 magyarorszagi telepiilések

3—;5:1: e G A e E

al i q -._ TN . el T
\Bfﬁtlﬂlﬂ"ﬂ'ﬂm F M-:i'-: ] e Eﬁ s o

= Most.pr -_:.-.-..-_!_:..,. Juka
e R RN || cmaes o s>

Y o Pl Klasy - 0o Lesot
= -ﬁ EH::L’I‘:E‘: ; 4 3

:i-z- %s . [ El-rlrl ns
S Kt i Riosdnkats, gm0y DkTG L
l_..;:—':-b u Lufed L
.:"- Enbnkmas % E:'.:] =
I Fima . L e
Ha 'ul.]l.l:"n":l_" /P POEB . et
¥ Pty
e
:!- LY Rohiz ol T T,
h =L
ik [ EEE g rmdpey
m L_:,E Boagnye - wniRia
Dianzied; Fatn o
“"""'“""  Faketnerss :

508

Hgyeshalom |
Eﬂ"ﬁ El.rr" \ HBlE-
Halies Pusal| Y Hzigesiaall,  Gobel
@ T Bjtchai
 Masanmagyanay i 5 i

=4 Wt i ko L
Megarorsingk ""Elllll Ao e

A hatar menti térségek kapcsolodasat el6segitd f6 tényezok a kovetkezok:

Szlovadk dallampolgarok magyarorszagi letelepedése

A Pozsonyhoz kozeli magyarorszagi telepiiléseken, elsésorban Rajkan és Dunakilitin az utobbi
években jelentds szamban telepedtek le szlovak allampolgarok. Eletvitelik donté mértékben
Szlovéakidhoz kotodik, azaz napi rendszerességgel utazasi igények jelentkezek résziikrol az
orszaghataron keresztiil.

Ingadzo munkavallalds

Mindkét orszagban 1étrejottek olyan nagyobb vallalkozasok, amelyek a hataron talrol is alkal-
maznak munkavallalokat. A gazdasagi ciklusokkal 0Osszefiiggésben valtozhat, hogy
Szlovakiabol Magyarorszagra vagy az ellenkez6 iranyban erdsebb a napi munkéba jaras aram-
lata. A legnagyobb vallalkozéasok sajat munkasszallitd buszjaratokat is fenntartanak erre a célra.
Nem tekinthetd azonban kielégitd megoldasnak a vallalati munkasszallitd rendszer, mivel ez a
potencialis munkavallalok csak egy részének biztosit munkéba jarasi lehetéséget. A kisebb tele-
ptilések esetében a néhany munkavallalé nem jelent akkora volument, hogy arra vallalati busz-
jaratot szervezzenek. Tovabbi szempont, hogy a kisebb munkaltatok nem képesek sajat buszja-
ratokat inditani, ezeknél a munkavallalas lehetdségét akadalyozza a kozforgalmu kozlekedés
hianya. Egy hatarhoz kozeli kisebb vallalkozas természetszeriien toborozhatja munkavallaloit a
hataron talrdl, ehhez viszont sziikség van kozforgalmu kozlekedési lehetdségre. Ha ilyen nincs,
az hatraltathatja a vallalkozasok letelepedését ezekben a térségekben.
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Oktatdasi kapcsolatok
Az oktatds mindharom szintjén 1étrejottek hataron atnyuléd kapcsolatok. Alapfoku és kdzépfoka
iskolaba jaras a Magyarorszagra telepiilt szlovak allampolgarok részérdl lehet indokolt, szlova-
kiai iskolaba. Ellenkez6 irany is el6fordulhat a Szlovakidban é16 magyar nemzetiségiick részé-
r6l, az anyanyelvi oktatas érdekében.

A felsoktatasban a pozsonyi egyetem természetes tanulasi helye lehet a magyar teriileten lakod
szlovakoknak, de idegen nyelvli képzései révén magyar hallgatokat is vonzhat. A magyar anya-
nyelvii szlovakiai lakossag pedig a mosonmagyarévari és gyori felsGoktatas hallgatoi lehetnek.

Bevasarlas, egyeb kapcsolatok
A bevasarloturizmus jelentés mértéket ért el a muiltban is, mértékét befolyasolja a valuta-arfo-
lyam valtozasa.

A kapcsolatok intenzitasa ugy itélhetd meg, hogy nagyjabol azon a hatarértéken van, amelyen
a kozszolgaltatasi jellegli, menetrend szerinti kozlekedés kialakitasa indokoltta valik. A jovoben
varhatd, hogy a térségben lakd, nem szlovak allampolgarsagu lakosok is fokozddd mértékben
kapcsolodnak majd Pozsonyhoz. A fejlédés természetes velejardja, hogy ennek a nagyvarosnak
a vonzereje egyre erésebben érezteti a hatasat a hatar magyar oldalan 1évé telepiiléseken is.

4. A HATARON ATNYULO KOZLEKEDESI SZOLGALTATASOK FEJLESZTESE
4.1. Autobusz-kozlekedés

A rovid tavu utazasi igények kiszolgalasanak leghatékonyabb eszkdze az autobusz, amely tér-
beli, idobeli és kapacitasbeli rugalmassaganal fogva is a legjobban megfelel a pozsonyi agglo-
meracid adottsdgainak, ezen belil is kiillondsképpen a hataron atmend utazasoknak.

Az autdbuszos kiszolgalas javitasat elvileg két modon lehet elérni:

— anemzetkdzi jaratok bovitésével

— anemzeti kdzforgalmu halézatok dsszekapcsolasaval.

E kétféle megoldas modelljét illusztralja a 2. abra.

Gazdasagi okokbol mindenképpen a masodik modszer javasolhat6, annak ellenére, hogy
megvalodsitasa tobb szabalyozasi probléma megoldasat is igényli. A hatar kozelében végz6do
nemzeti halézatok Osszekapcsoldsa viszonylag kevés tobbletraforditassal jar, hiszen csak kis
tobblettavolsagot kell a jaratoknak megtenni.

Az igy kialakult, hataron atmend jaratok kettds jellegiick lennének:

— egyrészt szolgalnak mindkét orszag teriiletén a belfoldi utazasokat a jelenlegihez hason-

l6an

— masrészt lehetdséget adnanak a hataron atmend rendszeres utazasok nagyobb volumen-

ben torténd lebonyolitasara.

A jelenlegi utazasi igények mellett ez nagymértékii utascserét jelent a hatarnal.

A jelenlegi helyzetben a magyarorszagi telepiilések els6sorban a térség magyarorszagi koz-
pontjahoz, Mosonmagyardvarhoz, valamint a megyeszékhely Gy6rhoz kotddnek. Természe-
tesnek tekinthetd, hogy ez a kotddés a meghatarozo a térség életében, hiszen a Pozsonyhoz vald
erdsebb, az életvitelhez szorosabban tartozo kapcsolat lehetdsége csak az uniods csatlakozast
kovetden valt lehetove.
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Hasonlo a helyzet a szlovakiai teriiletrészen is. Mindezzel 6sszhangban, a mai helyzet rovi-
den a kozforgalmu kozlekedés szempontjabol tigy jellemezhetd, hogy az agglomeracionak a két
orszagban fekvo része elkiiloniilt egységet képez.

A szlovakiai részrél a kozlekedési kapcsolatok biztositottak Pozsonyba.

A magyarorszagi részrdl a kozforgalmu kozlekedés a térségi magyar kdzpontok, Gyor és
Mosonmagyardvar felé biztosit sszekottetéseket.

A jelenlegi helyzetet tiikrozi a 3. dbraként szerepld térkép. Ezen lathato, hogy a magyaror-
szagi teriiletrész két f6 autobuszvonallal Mosonmagyardvarral van 6sszekdtve, a pozsonyi helyi
kozlekedés pedig Oroszvarndl (Rusovce) véget ér. A hatdron atmend utazas csak a nemzetkozi
jératokkal lehetséges, ezek szama azonban nagyon kevés, és menetrendjiik sem felel meg az
agglomeracios jellegi (pl. iskolaba vagy munkaba jaras) igényeknek.

2. dabra. A hataron atmend kozlekedési szolgaltatasok lehetséges modelljei

A clkiildniilt hatar menti B: elkiilsniilt halozatok
hal6zatok nemzetkdzi jaratokkal

O/"

C: Osszekapcsolt halozatok

—
belfoldi iarat

o]

belfoldi
— jératokat
0sszekoto
szakaszok
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3. abra. A térséget feltaro jelenlegi autébusz-halézat
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Az elvégzett kérdbives felvétel kozlekedéssel kapesolatos kérdéseire adott valaszok arrdl tantis-
kodnak, hogy

— atérségben magas az egyéni kozlekedés aranya, ami kozvetetten utal a kdzforgalmu koz-

lekedés fogyatékossagara

— a Pozsonyba valo utazasi lehet6ségekkel jelentds mértékben elégedetlen a lakossag.

A hataron athalado6 utazasok feltételeinek javitisara a 4. abran lathat6 vonalvezetés ajanlha-
td. A menetrendet is magaban foglald részletesebb kidolgozashoz az utazasi igények részletes
felmérésére lenne sziikség. Ezt megel6z6en azonban a miikddtetés szabalyozasi rendszerének
kialakitasa sziikséges.

4.2. Vasuti kozlekedés

Jelenleg az agglomeracios utazasok szamara nincs elérhetd vasuti szolgaltatas.

A térség szamara a vasuti Osszekottetés lehetésége elvileg fennall a Pozsony—Rajka—He-
gyeshalom—Mosonmagyardvar utvonal felhasznéaldsdval. A vasuti jaratok hatékonysdgahoz
azonban olyan nagysagrendii utasszam sziikséges, amennyi (rendszeres, hataron atmend agglo-
meracios utazas) még nincs. A vasuti Osszekottetés mindségi paraméterinek a javitasa (pl. az
utazasi id6 roviditése, a vonatgyakorisag novelése) megitélésiink szerint olyan mértéki rafor-
ditasokat igényelne, amelyek nem aranyosak a nagyobb utasszambol fakadé hasznokkal. A vas-
uti 0sszekottetés célszertien ugy épiilhet be az agglomeracid kozlekedési rendszerébe, ha a nem-
zetkdzi és régios szerepkorli (Budapest—Pozsony, Gy6r—Pozsony) forgalmat szolgald olyan vas-
uti szolgaltatas jon létre, amely — mintegy melléktermékként — az agglomeraciods, hataron atme-
nd utazasok szamara is megfeleld kinalatot jelent.
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4. abra. A kozszolgaltatasi jellegii hatiron Atmend autébuszvonalak
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4.3. Haj6zas

A kozuti forgalom talzsufoltsdga miatt egyes agglomeracidkban a vizi kozlekedési lehetdségek
felhasznalasa is szoba johet. Esetiinkben Rajka—Pozsony viszonylataban all rendelkezésre vizi
ut, ennek hatranya ugyanakkor az, hogy a lehetséges kikotési hely Rajkan tavol van a telepii-
1ést6l. Mivel a kozuati kapcsolat ebben a viszonylatban kifejezetten jo (autdpalya), agglomera-
ciés utazasokra hajojaratok 1étesitése nem tlinik ésszer(i megoldasnak. Turisztikai célokra vald
igénybevétele azonban elképzelheto.

5. AZ EGYSEGES AGGLOMERACIOS KOZLEKEDES KIALAKITASAHOZ
MEGOLDANDO SZABALYOZASI FELADATOK

A jelenlegi szabalyozasban a hatarokon at kozlekedd, menetrend szerinti kozforgalmi kozleke-
dési kdzszolgaltatas l1étrehozasa csak a két orszag illetékes szerveinek egylittmiikodésével valod-
sulhat meg. Az ennek soran megoldando f6 kérdések a kovetkezok:

a) A reciprocitas kérdése

A hataron atnyul6 jelleg mindkét érintett orszag szamara elényokkel jar. Kérdés azonban, hogy
ezek az eldnyok milyen mértékben jelentkeznek a két félnél. Esetiinkben az agglomeracids von-
zasbol szarmazo utasok célpontja Pozsony, és feltehetd a kérdés, hogy vajon egyforma mérté-
kii-e az érdekeltsége mindkét orszdgnak abban, hogy ezek az utazdsok megtorténjenek
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b) A Kkettds finanszirozas

A két allam teriiletén is kozlekedd jarat veszteségének finanszirozasaval kapcsolatban kézen-
fekvo kiindulopont, hogy a veszteség finanszirozasaban is mindkét allam vegyen részt. Ennél a
pontnal eltekintiink attol, hogy a finanszirozast konkrétan allami, regionalis vagy 6nkormany-
zati hatosagok végzik, itt csak az elveket targyaljuk.

A részesedés mértékével kapcesolatban tobb elgondolas is felmeriil.

Mivel kozszolgaltatasrol van szo, alapelv lehet, hogy az az allam fedezze a veszteséget,
amelynek az allampolgara érdekében a veszteséget okozo szolgaltatas teljesitésre keriilt. Ennek
az elvnek az érvényesitése azzal jarna, hogy a keletkezett veszteséget valamilyen modszer sze-
rint meg kellene osztani a jaratokon utazok allampolgérsaga alapjan. Ez kell6 pontossaggal csak
akkor lehetséges, ha olyan elektronikus menetjegy rendszer keriil bevezetésre, amelyben a jegy-
vasarlaskor az utazas adatain kiviil az allampolgarsag is rogzitésre keriil. (Ertelemszeriien ez a
bérletjegyekre is vonatkozik.) Masik elgondolas lehet, ha a veszteséget az a fél viseli, amely-
nek a teriiletén az felmertil. Ehhez bonyolultabb szamitasok kellenek, de teljes kortien elektro-
nikus jegyrendszer alkalmazéasaval és megfeleld informatikai tAmogatassal a veszteség meg-
osztasa az orszagok kozott kalkulalhato.

A kétféle megkozelités kozill az allampolgarsagon alapuldé modszer megalapozottabbnak
tiinik, mivel ennél a megoldasnal az allamok finanszirozasi kotelezettsége jobban dsszhangban
van az adobevételeikkel.

A veszteség megosztasan kiviil természetesen kérdés lehet maganak a veszteségnek a meg-
hatarozasi médszere is. Erre azonban nem tériink ki, mivel ez a kérdés nincs kapcsolatban a
szolgaltatas hataron atnyuld jellegével. A kozlekedési szolgaltatasnal kialakultak azok a mod-
szerek, amelyek a veszteség akar jaratmélységli kimutatasat is lehetévé teszik.

Annyit azonban sziikséges megjegyezni, hogy a veszteség kimutatasa csak elektronikus
menet- és bérletjegyrendszer alkalmazasa mellett lehetséges. A veszteség megallapitasahoz
ismerni kell ugyanis a bevételt, vagyis a szallitott utasok altal fizetett viteldijat az adott jaratot
iizemeltetd szolgaltatonak kell megkapnia. Ez a bérletes utasok esetén probléma, ugyanis a bér-
letet eladd szolgaltato és egy bérlettel tortént utazast lehetévé tevo jaratot lizemeltetd szolgalta-
t6 nem sziikségszerien azonos. Ezért a bérlet arat meg kell osztani azok kozott a szolgaltatok
kozott, amelyeknek a jarataival az adott utas a bérlet érvényessége alatt utazott.

¢) A dijszabasok eltérése

Ez a probléma orvosolhaté azon a mdédon, hogy minden hatdron 4&tmend utazas menetdijat a két
orszag teriiletére kiilon-kiilon, az ottani dijszabas alapjan szamitjuk, és e kettd 6sszege képezi a
viteldijat. Megoldhaté ez a probléma ugy is, hogy a két orszag hatésagai ezekre az agglomera-
ci6s vonalakra kozos megegyezéssel egységes dijszabast hataroznak meg.

d) A pénznemek kiilonbozésége

Az lizemeltetdknek tobbletfeladatot jelent, hogy kétféle pénznemben torténd fizetést is el kell
fogadniuk. Ennek megoldhatdsagat bizonyitjak a nemzetkdzi jaratok, amelyeknél jelenleg is
gyakorlat a tobbféle valuta elfogadasa.

f) Az iizemeltet6 kivalasztisa és megbizasa

Az EU-szabalyok szerint az iizemeltet6t (szolgaltatot) a szolgaltatasért felelds hatosag valaszt-
ja ki. Magyarorszagi viszonylatban ez, helykozi szolgaltatasrol 1évén szo, a kozlekedésért fele-
16s minisztérium, Szlovakiaban a regionalis kozigazgatas.

010 ‘elrowog—I19A0) 40z91u 018Ny 39sqQqasrs] wnioj 10zouy soAugwopn], 1Sezsiore Sew-je3niN ‘efjuodzoy yoseieny SeuoISaY VLA

UNIAUIQY AU0SZOJ Q1ILIIWO[3Te YBAO[ZS—IBASRIA]



Magyar-szlovak agglomeracié Pozsony kornyékén

MTA Regionalis Kutatasok Kozpontja, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet, Forum Kisebbségkutato Intézet, Gyér—Somorja, 2010

172 Prileszky Istvan

Az lizemeltetd meghatarozasanal a feladatfeleldsnek valasztasi lehetdsége van abban a
tekintetben, hogy bels6 vagy kiils6 szolgaltatot biz-e meg. Belsd szolgéltatonak szamit az a val-
lalkozas, amely felett a megbizo ellendrzést gyakorol (pl. tulajdonosi mivoltabol fakadoan).
Kiils6 szolgaltatot csak palyazat utjan lehet megbizni. A kivalasztott szolgaltatoval a feladatfe-
lelés szerzodést kot (kozszolgaltatasi szerzodés), amelyben rogzitik a végrehajtandé feladatot
(ezt 1ényegében a menetrend testesiti meg), valamint a veszteségtérités rendszerét. A kozszol-
galtatdsi szerzddés részét képezi még szamos egyéb feltétel (pl. a szolgaltatassal kapcsolatos
mindségi elbirasok, a szolgaltatas ellendrzése stb.).

Mivel a széban forgo térség mindkét (szlovak és magyar) oldalan van teriiletileg illetékes,
kozszolgaltatasi szerzodéssel rendelkezd szolgaltato, kézenfekvd, hogy a hataron atnyuld szol-
galtatés biztositasanak feladatait is ezek kapjak meg. Megoldandé kérdés ugyanakkor a feladat
megosztasa a két orszag érintett szolgaltatoi kozott. Elvileg ajanlhatd lenne egy 50-50%-os
megosztas, de ezen belill sem mindegy, hogy melyik félnek melyik 50% jut. A jaratok ugyanis
nagyon kiilonbozbéek kihasznaltsag és — ebbdl kovetkezden — jovedelmezdség tekintetében.

Ennek a kérdésnek a kezelésére ajanlhato a pool rendszeri lizemeltetés, amelynek Iényege,
hogy az 6sszes hataron atmend jarat bevétele az tizemeltetok kdzott olyan aranyban oszlik meg,
amilyen aranyban a jarati teljesitmények (pl. fér6helyek) tekintetében részesednek. Ezzel elér-
het6 az, hogy a jaratok fajlagos bevétele mindkét {izemeltetd szamara azonos lesz, vagyis nem
lesz érdekellentét a jobban jovedelmezd jaratok tizemeltetésére iranyuld torekvésekben. A vesz-
teség mértéke ebben a rendszerben a koltségek kiilonbozete miatt lehet kiilonb6zo az tizemel-
tetOk szdmara, ennek kdvetkezményeit viszont indokolt, ha maguk viselik.

g) Kozos menet- és bérletjegyrendszer

Mivel az dsszekapcsolt jaratok mindkét orszagban belfoldi utasokat is szallitanak, meg kell
oldani, hogy a két orszag bels6 dijszabasa ¢s jegyrendszere, valamint a hataron atmend utazas
sajatos menet- és bérletjegyei is kiadhatok legyenek minden jaraton. Ehhez mindenképpen
elektronikus jegykiado és -kezeld rendszer alkalmazasa sziikséges.

6. PELDAK AZ EU-GYAKORLATBOL

A hatart atszel6 személyszallitas fejlesztésének lehetdségeivel foglalkozott az EU altal tamoga-
tott COMPASS projekt (2000—2002). A projektben részt vevo 20 partner elemzéseket folytatott
szdmos helyszinen, és ajanlasokat fogalmazott meg a hatar menti teriileteket 6sszekotd sze-
meélyszallitasi szolgaltatasok fejlesztésére.

A hatar menti térségek személyszallitasi szolgaltatasat fejlettség szerint harom kategdriaba
soroltak. Az egyes kategoridkban vizsgalt esetek a kovetkez6k voltak.

1. szint: Uzemeltet6k egymastol fiiggetlen szolgaltatassal
Flensburg—Senderborg/Abenra

Londonderry—Donegal

Dresden—Usti n. L./Teplice

Strasbourg—Kehl/Offenburg

Graz—Maribor

Como—Chiasso—Lugano

San Sebastian—Bayone

Badajoz—Elvas
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2. szint: Uzemeltetok koordinalt szolgaltatissal
Arnhem/Nijmegen—Emmerich/Kleve
Aachen—Maastricht/Heerlen—Eupen
Antwerpen—Breda/Roosendaal

Lille-Mouscron/Kortrijk

Luxembourg—Arlon/Athus

Wien—Bratislava

Geneve—Annemasse/St. Julien en Genevois/Ferney Voltaire

3. szint: Integralt szolgaltatas
Helsingborg—Helsingor
Kebenhavn—-Malmé/Lund
Basel-Lorrach—Mulhouse
Salzburg—Traunstein/Berchtesgaden

A kovetkezokben példaképpen bemutatunk mindharom kategoriabdl egy-egy esetet.

1. Elkiiloniilt iizemeltetok nyujtanak szolgaltatast: Strassbourg—Kehl/Offenburg

Bt

A térség leirasa

Strasbourg, 270 ezer lakossal, Elzasz régi6 legnagyobb varosa, egy 520 ezer lakosu régié koz-
pontja. A német—francia hatart képez6 Rajna partjan fekszik. Kehl és Offenburg kozepes nagy-
sagrendll varosok, Kehl 30 ezer lakossal kdzvetleniil Strasbourggal szemben fekszik a Rajna
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masik partjan, Offenburg (70 ezer lakos) 26 km tavolsagra fekszik délkeleti iranyban, jo kozuti
és vasuti sszekottetéssel Strasbourghoz.

A hataron atmené kozforgalmu kozlekedés

Csak egy hataron atmend autdbuszvonal van, Kehl és Strasbourg kozott, amit a francia CTS
lizemelteté mikodtet. A finanszirozasardl killon megallapodas sziiletett. Ami a vasutat illeti,
néhany kozvetlen vonatpar kozlekedik Strasbourg—Kehl-Offenburg tvonalon, egyébként az
utasoknak Kehlben at kell szallniuk. A vasutvonal része a nagy tavolsagu International EuroCity
halozatnak, amelyen 16 indulas van naponta. Offenburg feldl a vonatok nagyrész Kehl végal-
lomassal kozlekednek. Az 0sszes németorszagi regionalis buszjarat csak Kehlig kozlekedik.
Vannak kétnyelvii informacios anyagok is, de a tajékoztatasok tobbsége egynyelvii. Altalanos-
sagban is elmondhatd, hogy az informacidokozlés és a hasznalatos informacids eszkozok is
kiilonboznek Németorszagban és Franciaorszagban.

Kehlben nincs tomegkozlekedési halozat, mig Strasbourg nagyon fejlett szolgaltatassal ren-
delkezik ezen a téren. Logikus lenne a strasbourgi halozat kiterjesztésével bekapcsolni Kehl
varosat, de erre francia oldalrdl kevesebb az intencid, mivel ez a kapcsolat elsésorban németek
Strasbourgba utazasat szolgalna (sokkal kevesebb indokuk van a francidknak egy olyan kisva-
rosba utazni, mint Kehl).

2. Koordinalt szolgaltatast nyujt tobb iizemelteté: Lille-Mouscron/Kortrijk

B Snfsaman

Choaver g
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A térség leirasa

Francia oldalon a hatartol 11 km-re fekvé Lille lakossaga 190 ezer {6, de a belga hataron is tal-
nyuld vonzasteriiletével 1,08 millio lakosu térséget alkot. Ebbe a térségbe tartozik Lille-en kiviil
tovabb két francia varos (Tourcoing 140 000 és Roubaix 100 000 lakos), valamint néhany
kisebb telepiilés, egészen kozel a hatarhoz. Belga oldalon a f6 telepiilés Mouscron/Moeskroen,
amely kozvetleniil a hataron fekszik és Osszefiiggd urbanus térséget alkot Tourcoing-al.
Mouscron hivatalosan kétnyelvii (francia—holland), de a lakossag tobbsége francia anyanyelvii,
ezért a hataron atnyuld kapcsolat igen erds. Mouscrontdl északnyugatra fekszik a flamand
Kortrijk (francidul Courtrai) varos, amelynek 150 ezer lakosa van, és a Lille-t6l valo tavolsaga
sem jelentds (30 km), de a nyelvi kiilonbség miatt a interakciok szama a hataron keresztiil sok-
kal alacsonyabb.

A hataron atmend kozforgalmu kozlekedés

A koziti kozlekedési kapcesolatok kitlindek, egy autdpalya, két fout és tobb helyi Ut alkotja a
halozatot. A tomegkozlekedésben oranként van vasuti dsszekottetés a francia Lille, Roubaix és
Tourcoing, valamint Mouscron, Kortrijk és mas belga varosok kozott. Tobb autdbuszvonal is
iizemel, beleértve a féloranként kozlekedd MVVR (Mouscron—Wattrelos—Roubaix) jaratot,
amelyet kozosen lizemeltet a TEC-Hainaut (Wallonia, Belgium) és a Transpole (Lille,
Franciaorszag) buszvallalat. Ezenkiviill mas rendszeres jaratok is vannak Mouscron és
Tourcoing kozott.

Lényeges fejlodést jelentett a Lille Metro meghosszabbitasa a Centre Hospitalier Dron ter-
minalig. Azonkiviil, hogy itt, Tourcoing szélén egy nagy korhdz van, ez csak 1 km tavolsagra
fekszik a hatartol. Féloras kozlekedést autdbusz-szolgaltatas izemel Mouscronb6ol a CH Dron
megalloig, és P + R parkolas is elérhetd.

Van ezenkivill néhany kevésbé frekventalt, hatart atszeld buszjarat hatar menti varosokban
is (pl. Comines, Wervik/Wervicq Sud, Menen/Halluin és Leers/Leers Nord). Altaldban azonban
a hatar menti térségben a tomegkozlekedés jaratstirlisége kicsi, az alacsony népsiiriiség miatt.
Ezért a belga allampolgaroknak kedvezobb gépkocsival keresztezni a hatért és a Lille Metro
halézatan beutazni a varosba.

Tovabbi megoldas, hogy néhany esetben a francia vagy a belga buszjaratokat meghosszab-
bitottak a hatar utani elsé megéllohelyig, igy ezek nem szallitanak belf6ldi utast a masik orszag-
ban, ami szabalyozasi szempontbdl egyszerlibbé teszi a kérdést, és jelentds tobbletkoltséggel
sem jar.

A problémak ko6z6tt a tanulmany megallapitja, hogy

— elsdsorban intézményi, masodsorban financialis akadalyai vannak a kozforgalmu kozle-

kedési szolgaltatas hataron vald atvezetésének

— aregionalis kdzlekedési hatésagoknak nincs jogosultsaguk hataron atmend szolgaltatas

szervezésére, és nem is tudjak ezeket anyagilag timogatni.

A finanszirozasban kivételt képez az emlitett MV VR buszvonal, amelyet 50-50%-ban finan-
sziroz a Lille és a Wallon Régio6 hatosaga. Ezt a vonalat napi mintegy 1000 {6 hasznalja, akik-
nek a fele hatart atszel6 utas.
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3. Integralt szolgaltatas: Salzburg—Traunstein/Berchtesgaden

B dacnen

A térség leirasa
A Salzburg hatar menti régié mintegy 260 ezer lakossal és a Fels6-Bajor kozigazgatasi egység
mintegy 260 ezer lakossal érintkezik itt.

A németorszagi rész policentrikus szerkezetii, kisebb varosokkal, példaul Berchtesgaden,
Bad Reichenhall, Freilassing €s Traunstein. A bajor teriileti tervezés szerint Salzburg kézponti
szerepkdrt tolt be e németorszagi teriilet szamara.

A hataron atmené koézforgalmu kozlekedés

A hatart atszel6 kozforgalmu kozlekedés fejlettnek mindsithetd, négy vasuti és négy autobusz-
vonal all rendelkezésre. A teriilet egy részét az SVV lizemeltetdi egyesiilés szolgalja ki, ami
egységes jegyrendszert jelent. A vasuti kdzlekedés kapacitasa maximalisan ki van hasznalva,
ezért nem lehetséges 1j megallok 1étesitése Salzburg és Freilassing kozott. Igen nagy igény van
a hataron athalad6 utazasi szolgaltatas irant, sok osztrak lakik Bajororszagban és dolgozik
Salzburgban. A hataron athalad6 utazasok nagy része személygépkocsival torténik, a napi min-
tegy 3000 f6 koriili kozforgalmt kozlekedési utassal szemben kdzel 50 000 a személygépko-
csival torténd utazasok szama.

7. OSSZEFOGLALAS

A hatdron atnyul6 agglomeracio sajatos problémakat vet fel a kozforgalmu kozlekedés tertile-
tén. A kozlekedésen beliil a személygépkocsival torténd utazasoknal gyakorlatilag semmiféle
akadalyt sem jelent az orszaghatar, ugyanakkor a koézforgalmi kozlekedés (tomegkozlekedés)
tekintetében az orszaghatar tovabbra is elvalaszto szerepet jatszik, mivel ennek a szolgaltatas-
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nak a szervezése €s iranyitasa nemzeti keretek kozott torténik. A hataron atnyuld agglomeraciod
kozlekedésének fo problémaja, hogy a belfoldi kozlekedési rendszerek nem képesek alkalmaz-
kodni az agglomeracio hataron atnyulo jellegéhez, a nemzetkdzi kozlekedési fajta pedig szaba-
lyozasi filozofiaja miatt nem alkalmas arra, hogy a kdzszolgaltatasi jellegli, a lakossag minden-
napi életéhez kapcsolodo utazasok lebonyolitasat biztositsa. A pozsonyi agglomeracid esetében
a magyarorszagi rész felé iranyuld kapcsolatok intenzitasa nagyjabol azon a hatarértéken van,
amelyen a kozszolgaltatasi jellegli, menetrend szerinti kozlekedés kialakitasa indokoltta valik.
Ennek kialakitasahoz az érintett orszagok ujszeri egyiittmiikddése sziikséges, a szabalyozasi
feltételek, elsdsorban a k6zos finanszirozas kérdésének a megoldasa érdekében.
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LELKES GABOR
A REGIO GAZDASAGA

A vizsgalt tér egy igen dinamikus hatar menti regionalis-gazdasagi kdrnyezetben talalhato,
amelyben Pozsony térbeli elérenyomulasa jelentds valtozasokat okozott az elmult egy évtized-
ben, a gazdasag és a tarsadalom uj térbeli szervezddési formai alakultak ki. Napjainkban erre a
a kiilonbségek Pozsony és a vizsgalt tér kozt (pl. az infrastrukturalis ellatottsag egyes elemei-
ben, a gazdasag szerkezetében, a jovedelmi viszonyokban), de hasonl6 eltérések vannak a régio
és a fovaros tobbi agglomeracids 6vezete kozt is.

Az elemzés targyat képezod tér — amelynek jelentds része a pozsonyi agglomeracid része —
gazdasaga telepiilésszerkezeti és gazdasagfoldrajzi adottsagait illetden sokszinli képet mutat. A
kiilonbségek annak fiiggvényében alakulnak, hogy az adott tevékenységet folytatd vallalkozas
mitkodése szamara a tér milyen feltételeket kinal. Az elmult évtizedben Pozsony geopolitikai
helyzetének és gazdasagi-termelési szerkezetének valtozasaval parhuzamosan jelentds szerke-
zetvaltasi folyamat ment végbe a févarost koriiloleld térben, annak ujjaszervezésére keriilt sor,
amihez az unids csatlakozas mellett Szlovakia és Magyarorszag schengeni vezetbe vald belé-
pése is nagyban hozzajarult. A pozsonyi agglomeracios gytirti déli fele €s a mosonmagyarovari
régi6 megszintek hatar menti régidk lenni, teljes mértékben az unids gazdasagi vérkeringés
részévé valtak, bar a térszerkezeti vonalakban tovéabbra is fennmaradt egy gyenge pont: a Duna
atjarhatosaga (MTA RKK NYUTI 2008).

A szuburban térben, a korabban demografiailag stagnald, z6mében agrarjellegii falvakban az
elmult egy évtizedben jelentdsebb lakasépitési tevékenységgel kisért népességgyarapodassal par-
huzamosan napjainkra szamottevé szereppel birnak a szolgaltatasok és a kiilonféle ipari tevé-
kenységek, ami az érintett vidéki élettér lakofunkcidjanak tovabbi felértékelddését hozza maga-
val. A falvakban megtelepedd 1j lakossag egy része helyben talal munkahelyet, tovabb novelve a
régidban megtelepeddk l¢lekszamat és a nem mezdgazdasagi célu teriiletfelhasznalast. A régid
tobb telepiilésének vonzaskorzete atnyulik a hatar masik oldalara, egyre természetesebbé valik a
lakossag és a vallalkozok szamara a hatar masik oldalanak ,,hasznalata”. Pozsony agglomeracio-
ja kiterjeszkedett Magyarorszagra: tobb szdz szlovak csalad telepedett le Rajkan és kdrnyékén'
(Hardi 2008), valamint tobb vallalkozas a hatar déli oldalan nyitott telephelyet, ugyanis a térség
ezen része a szlovak fovarostdl minddssze 10-15 kilométeres tavolsagban fekszik, és raadasul jo
kozlekedési palyak mentén, amelyek a belvaros elérhetdségét olyan szinten képesek biztositani,
amelyek tobb szlovak oldali szuburban térségnél is jobbak (MTA RKK NYUTI 2008).

Ezen tanulmany a pozsonyi agglomeracion beliil a magyar—szlovak hatar menti térség gaz-
dasagat mutatja be a Pozsony—Mosonmagyarovar—Dunaszerdahely haromszogben. A harom
centrum koziil Pozsony bir a legnagyobb térformalo erdvel, s 6ket kdveti Mosonmagyardvar és

1 Elsdsorban Rajka és Dunakiliti érintett, de varhato, hogy a jelenség tovabbterjed Bezenyére, Levélre, Hegyes-
halomba is.
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Dunaszerdahely. A régio negyedik varosi rangu telepiilése Somorja, a haromszog szivében fek-
szik. A tanulmany célja, hogy attekintést adjon ezen tobbcentrumu, az elmult években intenzi-
ven agglomeralodo térségrol, a napjainkban zajlo gazdasagi folyamatokrol, valamint azok var-
haté alakulasar6l kozéptavon.

1. PRIMER SZEKTOR

A természet a gazdasag és tarsadalom miikodéséhez kiilonbozo termékeket és szolgaltatasokat
nyujt, tobbféle funkcidval (Gustaffson 1998). A vizsgalt régid nagy agrarpotenciallal rendelke-
zik. A kedvezd természetfoldrajzi viszonyoknak koszonhetéen (jo mindségii termofold, klima-
tikus tényezok, vizrajzi helyzet) a legnagyobb térhasznalatot a mezdgazdasag mondhatja
a magaénak — foldteriiletének kozel 80%-a mezdgazdasagi miivelés alatt all (bar az utobbi évti-
zed folyaman a mezdgazdasagi teriilet csokkent a nagyaranyu lakasépités, valamint a z6ldme-
z0s ipari/logisztikai beruhazasok kovetkeztében?).

Az agrarszektor jelentdsége az agazati krizis ellenére szamottevd (a teriilet jelentés mérték-
ben jarul hozza a két orszag agrartermeléséhez mind a ndvénytermesztésen, mind pedig az allat-
tenyésztésen keresztiil), bar napjainkra a gazdasag szerkezete ipari-agrar jelleget mutat megha-
tarozo szolgaltatoi szektorral (Horvath 2004).

A régiodban is a hagyomanyos mezbgazdasag mar atalakuldban van, a modern technika
segitségével megvalosuld intenziv mezdgazdasagi termelés mellett megjelentek az Gn. multi-
funkcionalis mezégazdasagi modellek. Szamos mezdgazdasagi vallalkozd bdvitette tevékeny-
ségét 1j, innovativ termék eldallitasanak elinditasaval, a falusi turizmusba val6 bekapcsolodas-
sal. A régio mezdgazdasaganak agazati szerkezetében azonban tovabbra is a névénytermesztés
dominal, mely agazat a vizsgalt térben nagy tradicioval rendelkezik (az agrarvallalkozasok
kozel ¥4-e csak novénytermesztéssel foglalkozik, mig a csak allattartd vallalkozasok az agrar-
vallalkozéasok 1/6-at sem teszik ki). A ndvénytermesztésen beliil a legnagyobb profitot produ-
kaloé miivelési ag a szantofoldi ndovénytermesztés. A szantoteriiletek donté hanyadan gabonater-
melés folyik. A fobb termesztett gabonandvények a bliza, arpa, kukorica (a vetésszerkezet kozel
2/3-at teszik ki). Az ipari névények koziil az olajnévények a legfontosabbak, koziiliik is a nap-
raforgd, repce és a szoja termesztése terjedt el. Egy évtizeddel ezel6tt cukorrépa-termesztéssel
szamos agrarvallalkozas foglalkozott, azonban mara a korabban nagy hagyomannyal rendelke-
70 agazat csaknem teljesen eltiint (aminek egyik oka a szlovakiai cukorgyartas visszaesése; a
jelenség egyik megnyilvanuldsa volt a dunaszerdahelyi cukorgyar bezarasa, majd teljes lebon-
tasa). A zoldségtermesztésnek évszdzados hagyomanyai vannak a régioban, kiilondsen a szlo-
vakiai oldalon, ahol még a kommunizmus évtizedeiben is viragzott a zoldségtermesztés a haz-
taji gazdalkodas keretén beliil: a régiobeli kistermelok Csehszlovakia-szerte arusitottak a pia-
cokon az izletes és szép paprikat, paradicsomot, uborkat, répat, borsot, dinnyét, gylimolesot stb.
A régié ndvénytermesztése szinte minden esetben meghaladja a rendelkezésre all6 teriiletrész-
aranyt, ami utal a magasabb termésatlagokra, illetve a termelési szinvonalra.

A régidban az allattenyésztés a kitind takarmanytermesztési feltételekre épiild tradicionalis
tevékenység. Az agazat mostani helyzete is viszonylag kedvezének mondhato, az allattenyésztés
fenntarthat6 fejlédését korvonalazza a jovore nézve. Az allatallomany ugyan az egy évtizeddel

2 Ezek koziil a legjelent6sebb beruhazasokat Mosonmagyarovaron, Dunaszerdahelyen, Egyhazkarcsan és Somorjan
valositottak meg.
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korabbi allapotokhoz képest hatalmas visszaesést mutat, amit a szabadpiaci viszonyok mellett
részben az allati eredetii termékek fogyasztasaban beallt csokkenés is magyaraz. A régidban kie-
melkedo a tejtermelés (a legnagyobb tejfeldolgozo tizem Mosonmagyarovaron talalhato).

A mezbgazdasag versenyképességének egyik meghatarozoja a gép- és eszkozellatottsaga,
valamint eszkdzhatékonysaga. A vizsgalt régioban a gépesitettség joval magasabb szintii az
orszagos atlaghoz képest, mezOgazdasagi termelést a magas szintii eszkdzhatékonysag jellemzi.

Az iizemi struktira atalakulasa kovette a mindkét orszagban végbement atrendezddési
folyamatokat. A régidban miikodé mezdgazdasagi szervezetek szama az elmult tiz évben kis-
mértéki csokkenést mutat, amely folyamat a piaci verseny részének tekinthetd. Az intenziv,
nagylizemi gazdasagok ¢és a kisiizemi gazdasagok a régid agrariumaban parhuzamosan jelen
vannak, azonban a szektor outputjainak donté hanyada a nagylizemi gazdasagokbdl keriil ki. A
régi6 foldhasznalatdban a gazdalkodo szervezetek jelentdsebb szerepet jatszanak, mint az egyé-
ni gazdalkodok.

A vallalkozasi/szervezeti formak szerint vizsgalva a régi6 agrariumanak teljesitményét meg-
allapithato, hogy els6sorban a korlatolt felelosségl tarsasagok és a szovetkezetek szerepe kie-
melkedd. Mig az utdbbi években az egyéni gazdasagok mennyisége csékkent és az egyes lize-
mek atlagos teriilete n6tt, addig a gazdasagi szervezetek 1étszama kis mértékben emelkedett és
atlagos teriiletiik csokkent. Az egy gazdasagra esé atlagos teriilet névekvé tendenciat mutat a
régioban, a versenyképesség €s a hatékonysagnovekedés kovetelményével 6sszhangban.

Az agrarvallalkozasok korében nagymértéki specializacios folyamatokat figyelhetiink meg,
mind az egyéni gazdalkodok, mind a jogi személyek korében (bar az egyiranyl szakosodas az
egyéni gazdalkodok esetében kevésbé jellemzd, mint a jogi személyek esetében).

Elmondhato, hogy napjainkra a versenyképes gazdasagszerkezet €s lizemméret mar tobbé-
kevésbé kialakult a régidban, a fennall6 tizemi-miikodési formak feltehetden hossza tavon is tar-
tosnak bizonyulnak majd. Féként a kozepes méretii (az 50 hektar feletti gazdasagok), korlatolt
felelosseégli tarsasagok és egyéni gazdalkodok helyzete és kilatasai tiinnek kiilondsen biztatonak a
jovore nézve, 6k reménykedhetnek a fennmaradasban €s prosperald miikddésben. Természetesen
azonban nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az agrarium az egyik legbizonytalanabb jovével
rendelkez6 gazdasagi agazat, ugyanis itt a politikai, pénziigyi és gazdasagi vilag hatasai mellett
szamolni kell még a klimavaltozassal is, amelynek hatdsai pontosan nem prognosztizalhatoak (pl.
2010 rendkiviil csapadékos esztendd volt, ami hatalmas terméskiesést okozott).

A régioban a kedvez6 vizrajzi adottsagoknak és az artéri erdoknek koszonhetden élénk hal-
¢és vadgazdalkodas folyik a helyi halaszati és vaddszati kozosségek keretében. A haldszati
hagyomanyok fontos turisztikai vonzerét is jelentenek, horgaszok ezrei keresik fel a régio
folydit, tavait (a hagyomanyos halaszat és orokségének bemutatasa hatékonyan kiegészitheti a
vizi és horgaszturisztikai kezdeményezéseket). Az artéri tertileteken elsdsorban az 6z-, a vad-
diszno6- és a gimszarvasallomany jelentds, de szamottevé még a régio facan- és vadkacsaallo-
manya is.

Minden faallomannyal boritott erdérészletnek van rendeltetése. Az erdd rendeltetését/ren-
deltetéseit az illetékes szakhatosagok hozzajarulasaval az erdészeti hatdsag allapitja meg (a ter-
mészetvédelmi rendeltetés kivételével, a gazdalkodo kérésére €s a tulajdonos beleegyezésével)
¢és a hatarozatot erdérészletenként az erd6tervben rogziti.* Az erdégazdalkodas a régidban saja-
tos agazat, ugyanis az erddboritottsag alacsony (10% alatti), miutan a térség elsésorban szanto-

3 Az erdd gazdasagi funkcioit a megtermelt faanyag mennyisége, mindsége, valamint az egyéb gazdasagi hozamok
(vadaszat, melléktermékek) osszessége fejezi ki.
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foldi miivelés alatt all. Az erdéteriiletek zome a Duna €s Mosoni-Duna hullamterében talalha-
to. Az erd6allomanyokban a lagylombos fajok a meghatarozok, els6sorban a nemesnyar és fiiz.
Az erddk szerepe a régioban gazdasagi szempontbol masodlagos, elsdsorban a térség kdrnye-
zeti allapotaban, tajképi megjelenésében és turisztikai vonzerejében betoltott szerepiik jelentds.
A védett rendeltetést erd6k magas részaranyt mutatnak: az erdék meghatarozo része — tobb
mint 2/3-a — védett. A természetvédelmi teriileteken kiviil a gazdasagi céli erdok dominalnak
(Szigetkoz Erdofejlesztési Terve 2008). A régio déli felében kis teriileteken (pl. a lipoti Holt-
Duna mentén) talalhato 6sszefliggd nadboritas, ahol nadgazdalkodas folyik.

A Duna mente nagy mélységig kavicsbol, homokos kavicsbdl all6 teraszainak kdszonhetd-
en idealis a térség a kavicsbanyaszatra (altalaban csak igen vékony fedoréteg eltavolitasa sziik-
séges). A régid tobb telepiilésén miikodik kavicsbanya. Szamos banyatoba a kavicsbanyaszat
felhagyasa utan halat telepitettek, és igy az remek horgaszati lehetdséget biztosit.

2. IpAR

A vizsgalt térben nagyon élesen megfigyelhetd a gazdasagi struktiravaltas: a mez6gazdasagrol
a hangsuly az ipari és szolgaltatasi szektorra tolodik. Ezen valtozast a beruhdzasok is tiikrozik,
melyek legnagyobb mértékben a kereskedelem teriiletén néttek. Az ipari agazatokon beliil az
¢élelmiszeripar, a gépipar és az elektrotechnikai ipar tulstlya jellemz6, de fontos megemliteni,
hogy az épitdipar teljesitménye is évek ota folyamatosan ndvekszik (Grosz—Lelkes 2009).

A 1égio6 élelmiszeripara komoly hagyomanyokkal rendelkezik. A vallalatok tobbsége a varo-
sokban talalhat6. Az egyes szakagazatok vonatkozasaban legnagyobb szerepe a malomipari termé-
kek, a kenyér és tésztafélék gyartasanak van. A legnagyobb pékiizemek Lipdton, Dunaszerdahelyen
(Danubia Rt.), Mosonmagyarévaron (Mosoni Kenyér Siit6ipari Zrt.) és Somorjan (Czucz Pékség
Kft.) talalhatok. A Lipoton talalhatd Lipoti Pékség Kft. 2007-ben megvetette a labat a régiod
szlovakiai oldalan is, ugyanis Dunaszerdahelyen két mintaboltot is nyitott, amelyek nagy
népszerliségnek drvendenek a varos féutcajan és sétaloutcajan egyarant. A Lipoti Pékség Kft. régi-
obeli térfoglalasa azonban nem allt le az emlitett két kapunyitassal, 2009-ben 800 négyzetméteres
fiokpékséget nyitott a Pozsony és Dunaszerdahely kozott féliiton talalhaté Nagymagyaron, vala-
mint sikeriilt atvenniiik egy 12 boltbdl allo haldzatot is a hatar északi oldalan.

A pékipart kovetden a régi6 élelmiszeriparaban a husiparnak és a tejiparnak van fontos sze-
repe. Az el6bbi kategoridban elsésorban a dunaszerdahelyi Tauris Danubius Rt. huskombinat
emelkedik ki, mely szarvasmarha- és sertésvagasra, -bontésra, tékehts eléallitasra és fagyasz-
tasra szakosodott, s az elsd szlovakiai husfeldolgozo tizem volt, mely megszerezte az 6kologiai
tenyésztésli szarvasmarha- és sertésfeldolgozashoz sziikséges feldolgozoi mindsitést. A tejipar-
ban a mosonmagyarévari Ovartej Zrt. a legnagyobb szereplé a régioban. A nagyiizem a magyar-
orszagi félkemény sajtok piacdnak jelenleg mintegy 10%-at birtokolja, s jelenleg évente atla-
gosan 50 milli6 liter tejet dolgoz fel (a mosonmagyarévari tizembol a szogletes alaka Trappista,
Eidami, Ovari, Gouda, zsirszegény fokhagymas és koményes sajtok, valamint ezek fiistolt val-
tozata kertil ki).

A régi6 élelmiszeripari vallalatai kozt tovabba emlitést érdemel a konzervipar. Ennek cent-
rumai a régio déli felében vannak: Dunakilitin és Mosonmagyarovaron. Az elébbi telepiilésen
talalhaté a Dunakiliti Konzerviizem Kft., mely az egyik legmodernebb és legnagyobb uborka-
feldolgozo Magyarorszagon. Termékei kozott szerepel a konzervalt uborka, meggy, pritamin-
paprika, gyongyhagyma és vegyes savanyusag (a cég termékei a vilag félszdz orszagaba jutnak
el). A mosonmagyarévari Trosch-Prima Konzervgyarto Kft. szintén példaszerii konzerviizem.
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Legfontosabb termékei az uborkaspecialitasok, a ketchupok, a paradicsomstiritmények, a kon-
zervzoldségek és salatdk, de gyartanak ezenkiviil még gyiimolcslekvarokat, kompotokat és
dzsemeket is (a cég szintén exporterds, termékei eljutnak az USA-tol kezdve Japanig sokfelé a
vilagban). Az élelmiszeriparon beliil tovabbi jelentds szerepld a dunaszerdahelyi McCarter Rt.
(gyiimolcslevek gyartasa) és a Klember Kft. Az utobbi vallalat az egyik legnagyobb szlovakiai
kavé- és teaforgalmazova nétte ki magat (a zold teatol kezdve a gyogyndvényteakig), mikdzben
a kekszgyartasa is ismertté tette orszagszerte.

A régioban az €élelmiszeripart kovetden a gépipar a masodik legjelentdsebb ipari agazat. Az aga-
zat vallalatainak tobbsége a varosi telepiiléseken talalhato. A régio déli felében legjelentsebb a
KUHNE Mezdgazdasigi Gépgyar Zrt. Mosonmagyarévaron iizemel, gyartméanyvalasztékaban
kozép- és mélylazitok, agy- és valtva forgatd ekék, nehéz kultivatorok, nehéztarcsas boronak, kom-
paktorok, szemenkénti és gabonavetdgépek szerepelnek. A vallalat tevékenységi kdre 1999-t6l
kiegésziilt a CREDO autobuszok 6nhordd szekrényvazainak és kiilonféle beépiil6 alkatrészeinek a
gyartasaval. Tovabbi gépipari szereplok a magyarorszagi oldalon a Vogel & Noot Mezdgépgyar
Kft. (a talaymegmunkal6 gépek egyik legnagyobb gyartdja Eurdpaban), a Wittmann Robottechnikai
Kft. (a linearis robotok teriiletének vilagviszonylatban is egyik vezetd cégcsoportja, a mosonma-
gyardvari iizemben évente mintegy 900-950 darab kis- és kdzepes méretli, haromtengelyes linea-
ris, valamint 650 darab anguszkiszed6 robotot gyartanak), a MOTECH Acélszerkezet és Gépgyartd
Kft. (profilja acélszerkezetek, acélhidak, vasttikocsi-alvazak, gépelemek és specialis gépek gyar-
tasa), a Lajta-Hansag Zrt. (agrotechnikai eszkdzok gyartasa), a Mofém Zrt. (Magyarorszag vezetd
fémszerelvénygyartdja; termékskaldja nagyon széles: fiirddszobai csaptelepek, konyhai
csaptelepek, kiegészitd szerelvények és viz-, gaz-, flitésszerelvények).

A magyarorszagi oldal tovabbi jelentds ipari vallalatai a Rettig Hungary Kft. (egyike Europa
vezetd, markas flitdtesteket gyartd cégeinek), a MOTIM Zrt. (a timfold alapanyagra épiild
vegyipari €s elektrometallurgiai technologidk vezeté képviseléje Magyarorszagon; legfonto-
sabb termékei: nemes elektrokorund, mullit, zirkonmullit, olvasztott magnezit-timfold spinel,
olvasztva ontott tlizallo anyagok), a Ligna Trading Hungaria Kereskedelmi Kft. (fafeldolgozas
és kereskedelem), a Visiocorp Hungary Bt. (a vilag autotiikkor-szegmensének kozel 35%-at adja,
kozel 1000 fot alkalmaz) és a VERITAS Dunakiliti Csatlakozastechnikai Kft. (a vallalat egy
nemzetk6zi konszern tagja, gumi és mlianyag csatlakozastechnikai elemeket gyart az autdipar
szdmara,* s a 10 000 négyzetméteren miikddo gyar tobb mint ezer, Dunakilitin és kdrnyékén €16
embernek biztositott munkalehetdséget még 2008 nyaran, de azéta, a globalis valsag kovetkez-
tében a dolgozdk létszama csokkent, a munkaerd kdzel 1/5-étdl volt kénytelen megvalni a cég).
A régiod tobb telepiilésén jelentds a textilipar. A legkiemelkeddbb képviseld itt a rajkai Calida
Magyarorszag Kotdipari Kft. (a svajci Calida ruhaipari vallalat rajkai izeme alséruhazat, fehér-
nemt- €s pizsamagyartasban 350 f6t alkalmaz, de kiils6 tizemegységek révén dsszesen 1000 6
szamara biztosit munkat a régidban).

Az északi oldalon a legjelentdsebb gépipari vallalat az osztrdk tulajdonti dunaszerdahelyi
Wertheim Kft. (biztonsagi széfeket, mozgolépcsoket és -jardakat gyart). Tovabbi meghatarozo
ipari szereplok ezen az oldalon: a német Schiitt Rt. (az északi régid legnagyobb foglalkoztatd-
ja, a Mercedes tipusu gépjarmiivek kabeleinek gyartdja), az Euroferm Kft. (acélszerkezetek
gyartasa és szerelése), a CROWN Packaging Slovakia Kft. (konzervdobozokat gyart és expor-
tal szerte a vildgban). A mianyag-feldolgozodipar legjelentsebb vallalata az Europack Rt., mely

4  Legnagyobb vevSként kiemelhetd a VW, Audi, Skoda, Seat, a BMW, a Daimler AG, a Porsche, a Rolls-Royce, a
Landrover, a PSA ¢és az Opel.
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az Ovotherm tojastartok gyartasara specializalodott. A butoripart az EUROFORM PRO Kft.
képviseli, amely a legyartott iilégarnitirakat 100%-ban az osztrak piacra szallitja. Jelent6s még
a nyilaszarok gyartasa is.

A régid iparaban kozponti helyet foglal el tovabba a megujuld energiaforrasra épiilé energia-
ipar. B6son, Szlovakia legnagyobb vizerémiijében 1992. oktober 23-an indult meg az energiater-
melés, a Iétesitmény napjainkban az orszag energiasziikségletének kozel 8%-at biztositja (kapaci-
tasa 720 megawatt). Az erémil kapcsan fontos megemliteni, hogy ez a beruhdzas az elmult két
évtizedben a politikusokat, a kozvéleményt és a szakembereket egyarant mindkét orszagban meg-
osztotta és megosztja mind a mai napig. A nézetkiilonbségek athidalhatatlanoknak tlinnek, ugyan-
is az erémill megépitése a régio természeti kincseire rendkiviil negativan hatott (a Duna 1992-es
elterelése ota a féagaba az eredeti vizhozam 10-20%-a érkezik, s ez a beavatkozas nemcsak a f6ag,
hanem az artér mellékagrendszereinek teriiletén is jelentds karokat okozott).

Az elkovetkezd években a régio ipari termelése er6sodni fog, amellett varhatéan (ijabb ipa-
ragak is megtelepednek. Az iparfejlesztésen beliil szamos 0j agazattal lehet szdmolni. Az egyik
ilyen agazat a kdrnyezetipar, ami irant a kereslet napjainkban egyre nagyobb, piaca dinamiku-
san boviil. A kérnyezetipar sikeres fejloddéséhez nagymértékben hozzajarulhat a régioban meg-
1évo kutatasi és fejlesztési intézményrendszer (pl. a mosonmagyarévari egyetem) és a mezo-
gazdasagi tudas. Ezeken az alapokon szamtalan projekt megvalodsithato a kérnyezetbarat ener-
giatermeléstdl (az Eurdpai Unid 2020-ra vonatkozé célkitlizése szerint az Unio teriiletén az
alternativ forrasokbol szarmazo6 energianak — nap, sz¢€l, geotermalis viz, biomassza stb. — az
Osszes megtermelt energia 20%-at kell kitennie) a kornyezetbarat ndvényvéddszerek gyartasa-
ig. Ezen 0j 4gazati vonal el6hirndkeinek tekintheték a Mosonmagyar6var kdrnyékén talalhato
szélerdmiivek, a kdzeljovében Nagylégen megépiilé bioetanolgyar, valamint Didspatony hatar-
aban szintén a kozeljovoben megépitésre keriild szélenergiapark és naperdmii (az utdbbi beru-
hazas kozel 18 hektaron néne ki, 15 megawatt teljesitménnyel).

Az elmult évtizedben a régi6 szlovakiai oldaldn hatalmas épitdipari boom volt, amit els6-
sorban a lakasépités nagyaranyu novekedése valtott ki, ugyanis a régié nagyon vonzo6 letelepe-
dési célteriiletté valt (lakokornyezetének mindsége €s arszintje magnesként vonzotta a pozsonyi
agglomeracioban letelepiilni szandékozok ezreit). A lakasépitések természetesen maguk utan
vontak a szolgaltatasok szdmara sziikséges objektumok megépitését is, kezdve az egészségiigyi
szolgaltatasoktdl az éttermekig, ami tovabb novelte az épitdipar dinamikajat. Az elmult masfél
évben azonban az épitdipar novekedése megtorpant az ingatlanpiac stagnalasa miatt, ugyanis az
Uj épitésti ingatlanok arai ardnytalanul magasak az atlagfizetésekhez képest, s ennek kovetkez-
tében egyre nagyobb mértékben nétt az el nem adott 01j ingatlanok szama (az egzisztencialis
bizonytalansag miatt az emberek alacsonyabb hajland6sagot mutatnak a hitelfelvételre, inkabb
kivarjak a jobb arakat, a jobb gazdasagi kilatasokat).

Az ipari termelés kapcsan szot kell ejteniink az ipari parkokrol is, amelyek az elmult egy-mas-
fél évtizedben fontos szerepléivé valtak mindkét orszag regionalis gazdasagfejlesztésének. A vizs-
galt tér viszonylag kedvezd képet mutat, bar a ténylegesen miikddd ipari parkok megjelenése a
vonz6 foldrajzi elhelyezkedés és a kozlekedési adottsagok ellenére itt sokaig varatott magara.

A kiilonféle vallalkozasok ipari parkokban vald letelepedése a térségben csak mintegy fél
évtizeddel ezel6tt kezdddott meg. A legnagyobb ipari park a Mosonmagyarovari Ipari Logisz-
tikai Uzleti Park, amely 120 hektéron teriil el. 1994-ben ugyan elnyerte a teriilet az ipari park
cimet, &m a vallalkozok letelepedése csak 14 évvel késobb kezdddott el (az ipari park beindu-
lasat hosszu ideig a teriilet tulajdonjoganak a rendezetlensége gatolta). Napjainkban mar tobb
mint 1200 fét alkalmaznak itt.
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1. abra. A Mosonmagyar6véri Ipari Logisztikai Uzleti Park foldrajzi fekvése a Bécs—Buda-
pest—Pozsony haromszdgben

. P "
rague o PL

Forras: A www.milup.hu alapjan sajat szerkesztés

A régid tobbi ipari-logisztikai parkja joval kisebb méretli, a legjelentésebbek Dunaszerda-
helyen, Egyhazkarcsan, Somorjan, Nagylégen, Kisudvarnokon vannak. Az els6 két park napja-
inkban még csak logisztikai jelleggel bir, ipari termelés nem folyik benniik, mig az utobbi
haromban mar megtelepedett vallalkozadsok miikddnek. Az ipari termelést végz6 parkok koziil
a legnagyobb a 12 hektéron elteriilé somorjai, mely az olasz Vicenza Ipari Kamaraval egyiitt-
miikddve jott 1étre, s napjainkban mar nyolc vallalat telepedett meg ezen a teriileten (gyartanak
autoéantennakat, villanymotorok kodold berendezéseit stb.).

3. TERCIER SZEKTOR

A régidban az elmult tiz évben a tercier szektor robbanasszerti fejlédésen ment keresztiil, mely
tercierizalodas elsdsorban a szolgaltatasok, a kereskedelem és az idegenforgalom eléretdrésé-
nek kdszonhetéen ment végbe, mikdzben 1ényegesen megndtt az emlitett teriileteken tevékeny-
kedo vallalkozasok szama (bar az agglomeracio lakoi eldszeretettel jarnak Pozsonyba nemcsak
dolgozni, hanem vasarolni, szérakozni is).

Az elmult két évben azonban a globalis gazdasagi valsag jelents visszaesést valtott ki a régiod
kis- és nagykereskedelmében, amiben dontd szerepet jatszik a lakossagi 6vatossag. Az emberek
jobban megfontoljak a kiaddsaikat, a bizonytalan gazdasagi helyzet miatt igyekeznek csokken-
teni azt azzal, hogy nagyobb tételii vasarlasaikat elhalasztjak. Ezen eldretekintd magatartas mel-
lett a szlovakiai oldalon a kiskereskedelem visszaeséséhez hozzajarult még a karnyujtasnyira
levé Magyarorszagra, illetve Ausztridba iranyuld bevasarloturizmus is, ugyanis az emlitett két
szomszédos allamban olcsdbban vasarolhaté meg szdmos termék, kiilondsen az élelmiszer, az
elektronikai fogyasztasi cikkek, a butor, a gépipari €s a ruhdzati termékek. A fogyasztdknak ez a
magatartasa természetesen nagyon kedvezétleniil hatott a szlovakiai tizletek forgalmara. A szlo-
vak—magyar hataron atnyuld bevasarloturizmus korabban soha nem latott méreteihez hozzajarult
az euro szlovakiai bevezetése is, a forint mélyrepiilésének kovetkeztében ugyanis az élelmiszer-
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t6l kezdve az lizemanyagon at a tartos fogyasztasi cikkekig szinte mindent megérte a hatar déli
oldalan megvasarolni hosszu honapokon keresztiil. Nagy biztonsaggal kijelenthetd azonban,
hogy a szlovakiai térségben ¢él6k a jovében is rendszeresen megjelennek majd potencialis vasar-
16ként a magyarorszagi telepiiléseken, Osszekotve a bevasarlast mas gazdasagi, kulturalis vagy
rekreéacios tevékenységgel (Kovacs 2009). A felsorolt okok miatt a régid északi oldalan tobb
kereskedd kényszeriilt tevékenysége megsziintetésére, annak ellenére, hogy a szlovakiai keres-
kedok jelentos ,,mozgdsitasba” kezdtek vasarloik visszacsalogatdsa érdekében; a termékek arat
gyakran Osszehasonlitjak a magyarorszagiakkal, reklamjaikban szamos termék esetében feltiin-
tetik, hogy a szlovakiai ar alacsonyabb a magyarorszaginal. A szlovékiai keresked6k gazdasagi
problémait legjobban talan a somorjai VEGA bevasarlokdzpont szimbolizalja, amely modern
high-tech épiilete csaknem tiresen all mar két éve (az iizleti vallalkozas eddigi kudarcahoz az is
hozzajarult, hogy a varos és a kornyezd falvak lakosai a plaza jellegii élménybevasarlasokat
inkabb az agglomeracié kdzpontjaban, Pozsonyban talalhato giga plazakban ejtik meg).

A kedvezd foldrajzi fekvés jelentds tranzitforgalmat general, 1ényegében itt keresztezdnek
az Europat északnyugat—délkeleti és észak—déli iranyban atszeld tranzitutvonalak (MTA RKK
NYUTI 2008). Ennek kdszonhetéen a régié az elmult egy évtizedben fontos logisztikai cent-
rumma valt, hazai és nemzetkozi cégek épitették ki raktar- és elosztobazisaikat, amelyek hato-
sugara némely esetben lefedi egész Kozép-Eurdpat, s aminek eredményeképpen a térségben
kiemelkedd jelentdségli gazdasagi elem lett a szallitds és raktarozas. A régid déli felében nagy
volumenti logisztikai kozpont Mosonmagyaréovar, északon Dunaszerdahely. Az egyik legjelen-
tdsebb logisztikai allomés a német Deichmann cég dunaszerdahelyi nagyraktara, amelynek
huszezer négyzetméteres alapteriiletén csaknem kétmillio par cipd fér el egyszerre. Eurdpa
egyik legnagyobb cipOkereskedelmi lancanak, a Deichmannak azért esett a valasztasa erre a
régiora, mert kitling a megkdzelithetosége, és konnyen tovabbithaté az aru Ausztria, Magyar-
orszag, Csehorszag és Szlovénia iranyaba. A logisztikai dgazat masik jelentGs régiobeli telep-
helye a kombiterminal jellegti Metrans Logisztikai Park. (A kombinalt szallitmanyozas alapve-
td formaja a konténerekben torténd vasuti és kozuti szallitas, mely kdrnyezetkiméld szallitasi
forma, mivel a vasut beiktatasaval csokkenti a kamionforgalmat.) Ez a park szintén a Pozsony—
Gyor fout mellett helyezkedik el (a Deichmann szomszédsagaban), s elsdsorban a Bécs—Bu-
dapest—Pozsony haromszoget latja el aruval az egész vilagbol (valamint elGsegiti a régidban
eléallitott termékek kijutdsat a vilagpiacra).

A gazdasagi-tarsadalmi viszonyok alakulasa a vilagon egyre inkabb lehetové teszi a szabad
id6 novelését. Az urbanizalt életmoddot folytatd tarsadalom igyekszik megnovekedett szabad
idejében élményeket szerezni, kirandulni. A régié idegenforgalmi adottsagai rendkiviil kedve-
z6ek, mind a természeti koriilményeket, mind a kulturalis 6rokségeket tekintve. (A gazdag €16-
vilag ritka fajokat — pl. tizok, fekete golya, botos kolonte, tarka géb —, masutt mar nem talal-
hatd ndvénytarsulasokat is meg6rzott.) Az idegenforgalmi potencialhoz hozzajarul az is, hogy
arégio foldrajzi fekvése kedvezd, hiszen Szlovakia elsdszamu turisztikai célteriiletének a szom-
szédsagaban tertiil el.

A 1égid turisztikai potencialja kiilonosen az elmult egy évtizedben nétt meg, ugyanis a régio
kinalataban épp azok a termékek talalhatok meg, amelyek népszertisége évrdl évre nd. Napja-
inkban a stresszes hétkéznapok gondjai eldl menekiilve egyre tobben sietnek ki szabad idejiik-
ben a természetbe kocogni, tirazni, lovagolni, horgaszni, vadaszni, kerékparozni, evezni, tszni,
sokan keresik fel a szorakozast, pihenést €s gyogyulast nyujtd termal- és gyodgyvizeket.
Hétvégeken a termalfiirdok vendégeinek jelentds része pozsonyi lakos, akik a par orara a ter-
malviz habjai kozt keresnek feliidiilést. Vagy csak egyszertien kiutaznak par napra a zajos nagy-
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varosokbol, hogy kakasszo ébressze Oket, és a reggelijiiket falusi csendben fogyasszak el. A tar-
gyalt régi6 mindezen elvarasoknak megfelel, kivald lehetdségeket kinal a helyi értékeket bemu-
tato kulturalis turizmus, sportturizmus, egészségturizmus, konferenciaturizmus szamara.

A 1égio egyik meghataroz6 idegenforgalmi vonzerejét a termal- és élményfiirdk jelentik.
Ezek harom telepiilés, Mosonmagyarévar, Lipot és Dunaszerdahely turisztikai kinalatanak
képezik a kozponti elemét. Népszeriiségiiket az is noveli, hogy az itteni termalviz Osszetétele
kedvez6 hatassal van az iziileti problémak kezelésére, valamint a balesetek mozgasszervi szo-
védmeényeire. A lipoti termalfiirdd nemzetkoziségét kivaloan példazza, hogy a fiirdo teriiletén a
hirdetések szlovak nyelven is elhangzanak, igy az informacidk tobb tizezer szlovak turistahoz
is eljutnak az anyanyelviikon.

A termalviz mellett a régié csodalatos felszini vizibirodalommal rendelkezik. A Duna és
agrendszere, a Mosoni-Duna, Kis-Duna és mellékfolyoi, valamint a tobb tucat t6 (pl. a lipoti
Holt-Duna morotvat6, a vajkai td) rengeteg lehetdséget kinal pihenésre és sportolasra egyarant,
csonakturakra csabitd kornyezetiik miatt ezek a vizfeliiletek ezrek kedvelt pihend-, 1idiil6- és
kirandulohelyei. (A régio fejlesztésénél ezért fokozott figyelmet kell szentelni a felszini vizek
mindségének, biztositani kell az emlitett vizfeliiletek fiird6zésre €s sportolasra valo alkalmas-
sagat.) A régio6 vizeire napjainkban még elsésorban a kis igényii és kevés koltséggel jaro turista-
forgalom a jellemz0, ugyanakkor évrél évre javulnak az igényes idegenforgalom fogadasanak
adottsagai. Az elmult években hagyomanyteremt6 szandékkal szdmos vizi fesztivalt rendeztek
a régioban, amelyek tovabb ndvelték a térség ismertségét. Elmondhato, hogy a vizi turisztikai
egylittmiikddés a somorjai Forum Régidfejlesztési Kozpont és a dunakiliti székhelyli Felso-
Szigetkdz Szabadidé Vizi Sport Egyesiilet szervezésében a hatarmente egyik legintenzivebb
kapcsolatava valt (Tuba 2009). Az intenziv egylittm{ikodés néhany eredménye:

— kilenc éve kdzosen szervezik a Szigetkozi Vizi Fesztivalt Dunakilitin, nyolc éve a Szi-
getkdz—Csallokdz Duna Kenu Maratont, négy éve a szigetkdzi csapatok allando részt-
vevoi a Csallokozi Vizi Fesztivalnak Somorjan (2010-ben az AQUA SAMARIA Vizi
Fesztivalon a fels6-csallokozi és a felsd-szigetkdzi csapatok mellett a szomszédos ausz-
triai Hainburg csapatai is jelen voltak)

— 2000-ben elkésziilt a szigetkdzi agrendszer vizi turisztikai térképe, majd 2002-ben
ugyanez a csallokozi oldalon is, végiil 2008-ban a schengeni hatarokra reagalva elké-
sziilt a két agrendszer kozos térképe.

A régio idegenforgalmi vonzerejét jelentés mértékben novelik a hatar mindkét oldalan elte-
rilé védett teriiletek, melyek jelentds része besorolast nyert az Eurdpai Unio altal 1étrehozott
Natura 2000 dkologiai halozatba, amely a kozosségi jelentdségii természetes éldhelytipusok,
vadon €16 allat- és novényfajok védelmén keresztiil biztositja a biologiai sokféleség megovasat
¢és hozzajarul kedvezd természetvédelmi helyzetiik fenntartdsdhoz, illetve helyreallitasahoz.
A magyarorszagi oldalon kiemelend6 a Szigetkdzi Tajvédelmi Korzet, mig a szlovakiai oldalon
a Dunai Artéri Erdék Tajvédelmi Korzet (mely teriiletek a nemzetkozi jelentSségii vizeny6s
teriiletek nyilvantartasaban is jegyzettek). Ezen védett teriiletek egyediilalloan szép természeti
értékei, gazdag allat- és névényvilaga messze foldrél vonzzak az érdeklédodket, ezért meriilt fel
az 1) évezred elején a Szigetkdz-Csallokdoz Nemzeti Park kialakitdsanak gondolata. A
magyar—szlovak hataron atnyl6 nemzeti park 1étrehozasa végett az 6tlet timogatoi mar 2004-
ben megtették az elsd 1épést: a Phare 2002 Helyi kezdeményezésen alapul6é kdrnyezet- €s ter-
mészetvédelem a szlovak—magyar hatar mentén program keretén beliil megvalosithatosagi ta-
nulmany késziilt K6zos Szlovak—Magyar Nemzeti Park kialakitdsanak megvalosithatosagi ta-
nulmanya a Szigetkdz-Csallokdz teriiletére cimmel.
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Az elmult tiz évben elinditott nagyaranyu, céltudatos tidiil6teriileti fejlesztések azonban
bizonyos mértékben negativan is hatnak a kdrnyezetre, ezért a jovében a térség okologiai alla-
potanak védelme érdekében a kdrnyezetvédelmi szervezetek részérdl hatarozott intézkedésekre
lesz sziikség, melyek végrehajtasaval a védett teriiletek kérnyezeti allapotat hosszu tavon stabi-
lizalni, illetve javitani lehet.

Az elmult néhany évben a kerékpar mint turisztikai eszkdz egyre inkabb teret nyert a régi-
oban is, igaz évtizedes lemaradassal kovetve a nyugat-eurdpai trendeket. A vizsgalt térség adott-
sagai kivaloak a kerékparturizmus szamara, a turizmus e szegmensének fejlesztésére tett elsé
1épések azonban még gyerekcipdben jarnak, a kerékparos infrastruktira meglehetésen szegé-
nyes, ebbdl kifolyolag az elkdvetkezd években a kerékparturizmusban rejlo lehetdségek kiak-
nazasa szempontjabol az infrastruktira fejlesztését elsddleges feladatként kell kezelni. Onma-
gaban a Duna t6ltésén vezetd Duna menti nemzetkdzi kerékparit megléte (mely az Euro Velo
6 nemzetkdzi kerékparutvonal részét képezi s az Atlanti-6ceant koti 6ssze a Fekete-tengerrel)
egy szélesebb regionalis kerékparit-halozat és a kerékparosoknak nyujtott szolgaltatasok nél-
kiil (kerékparszervizek, kerékparkolesonzok, kerékparos szallashelyek, a kerékparok biztonsa-
gos tarolasa) nem biztositja az agazat felviragzasat. A jovét illetéen biztatd, hogy 2010-ben az
uniéos LEADER program keretén beliil elkezdddott a Dunat és a Kis-Dunat 6sszekoté kerékpa-
rat megépitése Dunaszerdahely érintésével. A tiraatvonal csodalatos természetvédelmi teriile-
teken halad majd at, ahol nagy szamban talalhatok kulturalis és épitészeti latnivalok.

A régio turisztikai potencialjat a kereskedelmi szallasfér6helyek ndvekvd szama és szolgal-
tatdsaik mindsége is jelzi. A tiz évvel ezel6tti szallaskapacitds napjainkra megsokszorozodott,
illetve a szinvonal is 1ényegesen emelkedett a vendégforgalom igényeinek megfeleléen. Ma mar
talalunk a régidban otcsillagos szallodat, mig par évvel ezel6tt haromcsillagost is alig volt. (A
mindségi szallashelyek irant elsésorban az egyre gyakrabban megforduld kiilfoldi turistak,
valamint az {izletemberek mutatnak nagy érdeklodést.)

2. dabra. Az Euro Velo 6 nemzetkozi kerékparut nyomvonala
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Az elmult egy évtizedben a vizsgalt régioban is megjelent a wellnessipar, amely irant a lakos-
sag korében egyre nagyobb az érdeklddés. Az 11 ipardg szolgaltatasai (fitness klubok, wellness
hotelek, szolariumok, szaunak) a régi6 varosaiban kivétel nélkiil megtalalhatok, de par vidéki
telepiilésen is gyOkeret vert ez az Gj iparag.

A vendéglatéiparon beliil a kavéhazak, pubok, cukraszdak, éttermek kapacitasa messze
feliilmulja a helyi lakossag igényeit, amit a turizmus szerepe magyaraz (a régiot felkeresok
szdma évrol évre novekszik, ahogy a telepiilések turisztikai kinalata is dinamikusan boviil).

A fentiekben targyalt szolgaltatasok jovdjével kapcsolatosan fontos kiemelni, hogy a turiz-
mus, a wellness- ¢és a vendéglatdipar szamara a régioban hatalmas lehetség az ausztriai piac
kozelsége, ugyanis magas szinvonal és szélesebb valaszték esetén a régid ezen szolgaltatasai
irant nagy érdeklddés varhatd (az osztrak vendégkdr a magas szinvonala szolgaltatasokhoz és
sz¢les kinalathoz szokott hozza, a fenti szolgaltatasok versenyképességét nem lehet elérni csu-
pan az olcsosaggal).

A személyi jellegli szolgaltatasokon beliil kiemelked6 a szerepe az egyes egészségszolgal-
tatasoknak (pl. fogaszat, n6gyodgyaszat, plasztikai sebészet), de a szépségipar — fodraszat, koz-
metika — is jelentOs szerepet jatszik a régio szolgaltatasi szférajaban. A pénziigyi/banki szolgal-
tatasok is jelentds fejlédésen mentek keresztiil az utobbi évtizedben.

A régidban a hulladékkezelési szolgaltatasok is magas szinvonaluak, az egyik legjelentd-
sebb szerepld ezen a téren — s a déli oldalon jelentds gazdaségi sikereket konyvel el — a Rekultiv
Koérnyezetvédelmi és Hulladékhasznosito Kft. (tevékenységi teriilete a telepiilések szilard-hul-
ladékkezelésétdl kezdve a biohulladékon at az Gjrahasznosithato hulladék begytijtéséig és keze-
1éséig terjed).

4. VALLALKOZASOK

Egy-egy régié gazdasagi helyzetének értékelése alkalmaval szot kell ejteni az ott tevékenykedd
vallalkozasok szamardl és szerkezetér6l, mely elemek a gazdasagi fejodés mozgatorugoi.
Szlovakia és Magyarorszag unids tagsaga a vizsgalt régidban tevékenykedd vallalkozasok sza-
manak és szerkezetének dinamikus fejlodését idézte eld, az elmult hat évben — a gazdasagi val-
sag ellenére — a vallalkozasi kedv névekvd tendenciat mutat, mind a jogi személyiségii gazda-
sagi szervezetek szama, mind pedig az egyéni vallalkozasok szdma novekszik. A regisztralt val-
lalkozasoknak a vallalkozas nagysaga szerinti megoszlasa tekintetében a régid szlovakiai és
magyarorszagi oldalan egyforman tapasztalhatdé a mikro- és kisvallalkozasok sajatos kelet-
kozép-eurdpai jellemvondsa, az dnfoglalkoztatas, az alkalmazottak nélkiil miikodo vallalkoza-
sok magas aranya (Lelkes 2008b).

A legtobb gazdasagi szervezet és egyéni vallalkozas kereskedelmi tevékenységet folytat. A
vallalkozasok stirisége a szlovakiai oldalon magasabb, mint a hatar déli oldalan (bar a vallal-
kozasstirliség a magyarorszagi oldalon is meghaladja az orszagos atlagot), amire magyardzatul
az szolgal, hogy a szlovakiai oldal kozvetlentil az orszag fovarosanak szomszédsagaban van (a
vallalkozasok szamanak regionalis megoszlasat tekintve altalanosan tapasztalhato jelenség,
hogy az orszagokon beliil a vallalkozasok terén atiit a fovarosok vezetd szerepe, ott €s a kor-
nyez0 régiokban a legmagasabb a koncentracio). A régio vallalkozasbarat 1égkorét tamasztja ala
az a verseny is, amelyet els§ alkalommal a szlovékiai Kis- és Kozépvallalkozasok
Fejlesztésének Nemzeti Ugynoksége hirdetett meg 2009-ben, s amelyben a szlovakiai varosok
versenyeztek egymas kozt abban, hogy mely varos a legidealisabb a kis- és kdzépvallalkozok
szamara. A versenybdl orszagos szinten a szintén a pozsonyi agglomeraciohoz tartozé Bazin
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keriilt ki gy6ztesen (szomszédos a vizsgalt régidval), mig a Nagyszombati keriiletben Somorja
nyerte el az lizleti élet legjobb varosa cimet.

A véllalkozasok szerkezeti mutatoi nagyrészt azonosak a hatar mindkét oldalan, egy erétel-
jes gépipari és ¢lelmiszeripari koncentracidé azonosithatd be. Az dsszes mitkodo vallalkozas
tobb mint 99%-a kis- és kdzépvallalkozas, ebben szektorban dolgozik az dsszes foglalkoztatott
tobb mint 2/3-a, ami érzékelteti a kis- és kdzépvallalkozasok gazdasagi sulyat: a tarsadalom szé-
les rétegeinek megélhetése, joléte fiigg a kis- és kozépvallalkozasok teljesitményétdl. A szektor
fejlesztése végett az elmult évek soran mindkét orszag kormanyai szamtalan intézkedést foga-
natositottak, intézményeket hoztak 1étre (a régid északi felében az egyik ilyen sikeres kezde-
ményezés a Szlovak Nemzeti Kis- és Kozépvallalkozas-fejlesztési Ugynokség 1étrehozatala,
amely szervezet az adott régidban, Dunaszerdahelyen is mitkodtet tanacsadoi irodat — egy
orszagos tanacsadoi irodahalozatot keretén belill — a csallokozi kis- és kozépvallalkozasok
tamogatésara).

A régiodbeli véllalkozasok egyik legnagyobb problémaja a kooperaciora valé fogékonysag
alacsony szintje, ami azonban nem régiospecifikus jelenség, hanem altalanos mindkét orszag
kis- és kozépvallalkozasainal. Az egylittm{ikdodési hajlandosag elmaradasa miatt a cégek gyak-
ran nem tudnak nagyobb megrendeléseket elvallalni, valamint egyszeriien kiszoritjak ket a
kiilonboz6 palyazatokon a nagyobb, ezaltal erésebb lobbitevékenységet folytatd versenytarsak.
Az atlagos szlovakiai magyar vallalkozasok kevésbé jol informaltak a szlovak versenytarsakkal
szemben, valamint a szlovakiai magyarok képzettségi szintjébodl kdvetkezik, hogy a szlovakiai
magyar vallalkozasok tobbségénél a gazdasdgkornyezeti ismeretek, a szamitastechnikai, a
palyazatirasi ¢és a szlovak/idegen nyelvi képességek elmaradnak az orszagos atlagtol — s mind-
ezen indokok halmozottan gatoljak 6ket versenyképességiik novelésében.

A régiok gazdasagi novekedése szempontjabol alapvetd fontossagt a kiilfoldi beruhdzasok
térségbeli alakuldsa (Diczhazi 1997). Bar a Szlovakiaba iranyuld kiilfoldi mikodé téke vonza-
sa szempontjabol Pozsony ¢€s agglomeracioja kitlintetett centrum, a vizsgalt agglomeracios tér
szlovakiai oldalanak t6kevonzo képessége alacsony. Az agglomeracios gytirtin beliili kiillonbsé-
geket elsdsorban az magyarazza, hogy a targyalt régid szlovakiai részének infrastruktirajat
a szlovak (csehszlovak) kormanyok nem fejlesztették, tehat a beruhdzok szamara nem épp
a legvonzdbb infrastrukturalis feltételeket tudja nyujtani — kiilondsen a kozlekedési infrastruk-
turdja nem kielégitd, a koziti és a vasuti infrastrukturalis ellatottsag terén elmarad az agglome-
raciods gylrl tobbi szektoraval szemben. A jelentdsebb kiilfoldi beruhazok tdvolmaradasa nem-
csak a magas szinvonall technologia tavolmaradasat okozta, de a viszonylag magas munkanél-
kiiliség és az alacsony bérszinvonal is a beruhazok tavolmaradasanak a kovetkezménye (Mezei
2006). Azonban biztatd, hogy az elmult 6t évben észlelheték mar az agglomeracios gyiirithdz
torténd felzarkozas jelei, annak ellenére, hogy a fejlodés és versenyképesség javulasaban oly
meghataroz6 szerepet jatszo elérhetdség terén még nem figyelheté meg elérelépés (csak tervek
szintjén emlegetik a Pozsonyt Dunaszerdahellyel 0sszekdtdé gyorsforgalmi utat,” a
Pozsony—Dunaszerdahely vastti dsszekottetés mindségi paraméterei is fejletlenek,® tovabba
elégtelenek a dunai atkelés lehet6ségei).

5 A gyorsforgalmi it épitése megkezdésének idépontjat 2014-re tervezi a jelenlegi kormany, amikor ismét parlamenti
valasztasok lesznek, tehat a tervezett beruhazas jovoje nagyon bizonytalan.
6 Hianyossagként jelenik meg egy korszerii gyorsvasut iizemeltetése.
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5. HUMAN EROFORRAS

Egy régi6 gazdasaganak allapotat dontd mértékben befolyasolja human eréforrasanak allapota,
mely a gazdasagi fejlédés egyik meghatarozo tényezdje. A vizsgalt régié human eréforrasanak
mutatdi viszonylag kedvezoek, bar a szlovakiai oldalon a vidéki falvak magyar nemzetiségii
ség sajatossaga, s amit elsdsorban a korszerkezet (az id6sebb korosztalyok magas aranya), a nyel-
vi akadalyok (a fels6foku oktatasi intézmények oktatasi nyelve 2004 el6tt — az elsé magyar nyel-
vii felsdoktatdsi intézmény megalapitasaig — szlovak volt) és a rurdlis életkdrnyezet magyaraznak.
Az elmlt tiz évben azonban a szoban forg6 falvak human eréforrasanak szintjében lényeges javu-
las figyelheté meg, a szuburbanizaci6 révén csokkent az eltérés az agglomeracids gytirii tobbi
részével szemben (a megtelepeddk jelentds része magasan képzett, illetve a helybeli fiatalok sza-
mara is elérhetdvé valt a magyar nyelvi felsboktatasban valo részvétel).

Napjainkban az egész életen at tartd tanulas az egyén, a gazdasag és a tarsadalom szem-
pontjabol is donto jelentdségili tényezd, az egyszer megtanult dolgok mar nem elegenddek egy
¢letre: a régidk versenyképessége s a technologiai és tarsadalmi fejlédés megvaltozott koriil-
ményei miatt elengedhetetlen, hogy az ott lakék allanddéan tovabbképezzék magukat.
Meghatarozo versenyképességi elemként jelenik meg a tudas és tanulasképesség (Enyedi
2000). E fejlodési faktor tekintetében a vizsgalt térség pozicidja kedvezonek mondhato, ugyan-
is a régioban — illetve annak kodzvetlen szomszédsagaban — sok oktatasi intézmény kinal fel-
néttoktatasi programokat, amelyek irant nagy az érdeklddés, s amelyek sikeres elvégzését kove-
téen az egyének boldogulasa 1ényegesen konnyebb.

A régidban a munkaerd képzése a foldrajzi fekvés és a teriilet nagysagabol adododan jelen-
tds mértékben a régio hatarain kiviil térténik (tobb rangos oktatasi intézmény talalhatd a kor-
nyez6 févarosokban, nagyvarosokban), mig a région beliil a legjelentdsebb oktatasi intézmény
a mosonmagyarovari székhelyli Nyugat-magyarorszagi Egyetem Mezégazdasag- és Elelmi-
szertudomanyi Kara, mely kdzel 200 éves multra tekint vissza (Eurdpa elsd, kisebb megszaki-
tasokkal folyamatosan mitk6d6 agrar felséoktatasi tanintézete).

A vizsgalt szuburban régié kedvezd gazdasagi helyzetét tAmasztja ala a teriilet viszonylag
kedvezo foglalkoztatasi és munkanélkiiliségi helyzetképe. A magas foglalkoztatasi szint tobb
faktor egyiittes hatdsanak a kovetkezménye, részben a kedvezé munkaerdpiaci klimaval ren-
delkez6 varosok kozelsége (Pozsony, Mosonmagyarovar, Gyor, Bécs), részben pedig a régiod
lakossadganak a munkahoz val6 hozzaallasa, munkamoralja adja. A munkanélkiiliség tekinteté-
ben mind a régid szlovakiai oldala, mind a magyarorszagi oldal az orszagos atlagoktol kedve-
kiiliség (a Malacka, Modor és Szenc iranyaban fekv$ agglomeracios szektorok gazdasagilag
fejlettebbek, ott tobb a munkavallalasi lehetdség).

A 2008-ban bekdvetkezett gazdasagi vildgvalsag kovetkeztében e régidban is romlottak
a foglalkoztatasi viszonyok. A gyarkapuk bezarasa, tovabba a termelés csokkentése jelentds
szamu munkaerd elbocsatasahoz vezetett, 2008 6szétél megnovekedett a nyilvantartott allaske-
res6k szama, illetve a munkanélkiiliségi rata. A leépitések az Gsszes agazatot sujtottak, illetve
sujtjak, azonban a legtobb elbocsatasra a régidban jelentds mennyiségli munkaer6t foglalkozta-
t6 autoiparban és elektrotechnikai iparban keriilt sor. A munkanélkiiliek szamat névelik tovab-
ba a kiilfoldi munkalehet6ségek sziikiilése miatt hazatéré munkasok is, mely faktor kiilondsen
a szlovékiai oldalon érzékelhet, ahonnan az eurd bevezetése, de féleg a gazdasagi valsag
kirobbanasa 6ta mar nem olyan kifizet6dd kiilf6ldon munkat vallalni, mint korabban.
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Elsésorban a valsag hatasaként a fent targyalt leépitések, elbocsatasok és egyéb indokok kdvet-
keztében a regisztralt munkanélkiiliek aranya az elmult két évben kozel 40%-kal emelkedett a
régioban, a hatar déli oldalan a Mosonmagyarovari térségben 2010 nyaran 7% koriili, mig az
északi oldalon a mutato6 értéke 9% volt (az agglomeracids gyliriiben az utobbi volt a leginkabb
sujtott régid). A valsag kovetkeztében elsésorban a szakképzetlen, minddssze nyolc altalanos-
sal rendelkezdk veszitették el munkahelyeiket (6sszességében ezzel a képzettségi szinttel ren-
delkezik a regisztralt allaskeresdk tobb mint 1/3-a). Az allaskeresok kozt a diplomasok részara-
nya 7% koriil mozog. A bejelentett betdltetlen allashelyek szama a hatar mindkét oldalan ala-
csony. A munkaltatok leggyakrabban mezdgazdasagi segédmunkast, szakacsot, felszolgalot,
kémiivest, szobafestot, lakatost, hegesztét keresnek, illetve az allasbejelentések tobb mint felé-
ben egyéb betanitott munkara van igény. Magasan kvalifikalt dolgozdkat foként miiszaki terii-
leten fogadnanak a foglalkoztatok, gyakran specidlis szakteriileten szerzett gyakorlattal, magas
szintll német vagy angol nyelvismerettel.

2010 masodik negyedévében a foglalkoztatasi helyzet fokozatos javulast mutat, csokken a
munkanélkiiliségi rata — s annak értéke a hatar mindkét oldalan 2-3%-kal kedvez6bb az orsza-
gos atlagnal. A kozeljovoben a foglalkoztatasi viszonyok tovabbi kedvezd alakulasa varhato,
ugyanis a régiot az elmult év beruhazasi pangasat kdvetden ismét felfedezte a kiilfoldi téke a
munkahelyteremté beruhazasaival (pl. 2010 nyaran az indiai SMR-csoport Mosonszolnok utan
Mosonmagyarévaron is elkezdte épiteni visszapillantotiikor-gyarat, mely az elsd titemben, 2011
tavaszatol 250 embernek ad munkat és évi 7 millio személygépkocsihoz gyart majd alkatrészt).

A munkavallalok donté hanyada az iparban és a szolgaltatéasi szektorban dolgozik, a szlovakiai
oldalon az ipari foglalkoztatottak vannak tobben, mig a hatar déli oldalan kis eltolodas tapasztal-
hato a szolgaltatasok felé. A mezdgazdasag és az erdégazdasag a munkaerd kevesebb mint 10%-at
foglalkoztatja. Az agglomeracios gytiriin beliil itt a legmagasabb az agrariumban dolgozok aranya.

Az aktiv népesség munkahelyeinek tobbsége a varosi kozpontokban van (Pozsony, Moson-
magyardvar, Dunaszerdahely, Somorja), ezért nagyon jelentds a munkavallalok ingazasa, és
nagyon sokrétli kapcsolat alakult ki a vidéki falvak és az emlitett varosok, valamint az egyes
varosok kozt is. A legerételjesebb munkaerévonzasa egyértelmiien Pozsonynak van, s az inga-
z0k dontd hanyada a szolgaltatdsokban és az iparban dolgozik. A pozsonyi munkahelyre inga-
70k szama az elmult tiz évben megndvekedett, ami Iényegesen neheziti a régid szlovakiai olda-
lan a kozlekedést, ahol a kozutak nem kielégité kapacitdsa mindennap torlédasokat, forgalmi
dugokat okoz. Ez a kedvezétlen allapot sziinne meg az R7-es gyorsforgalmi ut Pozsony—Du-
naszerdahely kozti szakaszanak a megépiilésével, mely azonban az elkdvetkezd tiz évben valo-
szinlileg nem lesz meg. A 2010 juliusaban alakult 0j szlovéakiai kormany programja is csak hal-
vany célzast tesz ra, a hangsuly a szlovak etnikumi régiok kozlekedési infrastruktirajanak épi-
tésén van, holott régionk lakossaganak mobilitasi igénye rendkiviil nagy, s a kdzlekedési kap-
csolatok és szolgaltatasok hianyossagai egyre novekvd problémat jelentenek. Fontos kiemelni,
hogy a pozsonyi agglomeracié dvezetei koziil éppen ennek a — tobbségében még magyar lakos-
sagl — régionak a kozlekedési infrastrukturalis fejlettsége a legelmaradottabb (Mezei 2006),
ami magyarazat arra is, hogy ezt a szuburban régiot lassubb népességnévekedés és lakasallo-
many-gyarapodas jellemezte a mult szdzad kilencvenes éveiben. A térség masodik legnagyobb
ingazasi centruma Mosonmagyarovar, melyet Dunaszerdahely, Somorja, Rajka és Dunakiliti
kovetnek (az utobbi két telepiilésen jelentds a szlovakiai munkavallalok szama is). A tobbi tele-
piilés esetében az ingazas jelentdsége kisebb, ugyanakkor a térség egészébdl jelentds a kiaram-
las Ausztria iranyaba (MTA RKK NYUTI 2008).
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Az alkalmazottak atlagos havi munkajovedelme 2010 elsé negyedévében a régiod déli felé-
ben 200 ezer forint koriili volt. Itt a legalacsonyabb béreket a banyaszat, a kéfejtés, a mez6-
gazdasag, az erdégazdalkodas ¢s a halaszat mutatta ki 140 ezer forint koriil, mig a legmagasabb
bérszintet a pénziigyi és biztositasi tevékenységben dolgozok mondhattak magukénak (245 ezer
forintot). Az északi oldalon a bérszintek ugyanezen idészakban 760 eur6 koriil mozogtak, mely
érték 50 eurdval elmaradt az orszagos atlagtol, azonban ezt az orszagos atlagot jelentés mér-
tékben befolyasolja a Pozsonyi kertilet — s benne Pozsony — nagyon kimagaslé bérszintje, mely
az adott idészakban 1030 eur6 volt.

6. A HOLNAP

A gazdasagi mutatok tekintetében a térség kedvezd helyzetben van, annak ellenére, hogy a
képességei alatt teljesit, potencialjai pedig részben kihasznalatlanok. A telepiilések dontd tobb-
sége vandorlasi célteriilet. Ez a vandorlds részben szuburban kitelepiilést jelent
Mosonmagyardvarrol €és Pozsonybol, masrészt jelentds a betelepiilés a két orszag mas részeirdl
is (MTA RKK NYUTI 2008; Lelkes 2008a).

A vizsgalt tér gazdasagi fejlédésére a dinamizmus jellemzd, az elmult tiz évben folyamato-
san novekszik a régid gazdasagi teljesitménye, bar a vilagvalsag okozott némi megtorpanast,
illetve visszaesést. Az uj évezredben a régid gazdasagaban jelentOs strukturavaltasra kerdilt sor,
a mezdgazdasag szerepének visszaszorulasaval erds tercierizalddas ment végbe: megnoveke-
dett a kereskedelem, az idegenforgalom, a vendéglatas, a pénziigyi tevékenység, az ingatlan-
igyletek €s a szallitas-raktarozas részesedése. Az ipari tevékenységek belso atrendezédése erd-
teljesen novelte a régid exportképességét. A gazdasag dinamizmusa a lakossagi jovedelem
vonatkozasaban is mérhetd, a régioban az atlagkeresetek az orszagos atlagoktol kedvezdbbek.
Az agglomeracios gylrli tobbi részével Osszevetve azonban a vizsgalt tér napjainkban még
gyengébb gazdasagi teljesitményt mutat, aminek okait a multbdl 6rokolte, s amit jelentds mér-
tékben a térbeli infrastrukturalis ellatottsag lassan valtozo helyzete magyaraz (pl. az uthalozat,
a szennyvizelvezetéssel és -tisztitassal valo ellatottsagbeli eltérések). A régio elmarad a szom-
szédos osztrak teriiletek fejlettségi szintjétdl is.

A térség tartds fejlodéséhez a helyi intézményi hattér és a tarsadalmi téke is hozzajarul. A
koz- és allamigazgatasi intézmények miikodésének szinvonala, a tarsadalmak képessége az
Onszervezddésre, kozosségek miikddtetésére 1ényegesen befolyasoljak az adott régio gazdasagi
novekedését. A gazdasagi novekedés feltétele a koz- és allamigazgatési szervek és az tizleti
szféra kozotti hatékony kapcsolatrendszer, az informalis toke, amely nehezen mérhetd statiszti-
kai adatok segitségével. A régioban a koz- és allamigazgatasi intézmények mikodésének szin-
vonalat az emelkedés jellemzi, a civil szervezetek szama és szerkezeti strukturdja szintén a fej-
16dés jeleit mutatja, hasonléan az oktatasi intézmények altal kinalt programokhoz, amelyek el6-
segitik az innovacios kultira megjelenését és terjedését.

Az elkdvetkezd években a régié versenyképességének a javitasa fontos kihivasként jelent-
kezik az onkormanyzatok szamara. Ha a gazdasag nem is valik ,,mindenhova telepiil6vé” —
ahogy azt szamos gazdasagelemz6 allitja —, mindenesetre egy 1j vallalati telephelyet igen nagy-
szamu telepiilésen azonos eséllyel lehet megnyitni az orszagon beliil vagy kiviil is. A telepiilé-
seknek versenyezniiik kell egymassal 0j befektetések és intézmények megszerzéséért (Enyedi
2000).
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A régid gazdasaganak f6 er6forrasai

— kedvez6 természeti, éghajlati, domborzati, geoldgiai adottsagok (magas agrar- és geo-
termikus potencial, kedvez0 élettani hatasu termalvizkincs)

— kedvez6 kozlekedésfoldrajzi fekvés (Bécs—Gydr—Pozsony)

— a vallalkozasok és a lakossag szempontjabdl kedvezo helyi szolgaltatasok és életkoriil-
mények

— magas szintli agrartermelés €s ¢lelmiszeripar

— amagasan képzett munkaerd szamdnak dinamikus novekedése

— K+ F koncentracié és innovacios potencial (Mosonmagyarovar)

— er6s6do6 gazdasag (elsGsorban szolgaltatoi szektor), fejlédd vasarloerd, piac

— attraktiv telephelykinalat, a zoldovezeti fejlesztésre potencidlisan rendelkezésre allo
teriiletek kiterjedése

— szines kulturdlis élet, épitett és természeti kornyezet — nagy idegenforgalmi vonzerd,
gyarapodo turisztikai infrastruktira fejlesztések

— erb6s06do térségmarketing, arculatépités és kooperativitas (térségdiplomdcia, halozatépi-
tés — szamos telepiilés kiterjedt nemzetkdzi kapcesolatokkal rendelkezik)

Emlitést kell tenni arrdl is, hogy a sikeres fejlédéshez annal 1ényegesen régidbaratabb kor-
manyzati politika is sziikséges, mint aminek tanti voltunk a pozsonyi kormanyzat részérdl 2006
és 2010 kozott. A szlovékiai politikai életben 2010 nyaran végbement valtozas remélhetdleg
javit majd az elmult négy évben nagyon megromlott magyar—szlovak kapcsolatokon, s az 1j
szlovak kormany a régidoban zajlé gazdasagi és tarsadalmi egylittmiikddéshez segitd kezet
nyujt. A térség gazdasagi fellendiilése ugyanis nagyban mulik azon, hogy hataron atnyulo6 lehe-
toségei kihasznalasaval mennyire képes a fejlettségét novelni. Uj lehetségeket teremtene a
gazdasag ¢élénkitésében a tervezett R7-es dél-szlovakiai gyorsforgalmi ut, amely nagymértéki
hozzajarulast jelentene a kozlekedés gyorsitasahoz és biztonsagahoz a régidban, valamint a
2011-t61 induldé kompjarat Bés és Lipot kozségek kozt, amely végre Osszekoti majd a
Csallokozt és a Szigetkozt. Es persze nem szabad megfeledkezni a Dunérél sem, mely Eurépa
egyik legjelent6sebb vizi utvonala, s természeti adottsagai temérdek kiaknazatlan lehetéséget
rejtenek magukban. A régid északi és déli fele kozti kohézidhoz nagymértékben hozzajarulna
tovabba e két teriilet 6sszekottetésének infrastrukturalis megerdsitése, amiben jelentds segitség
volna egy kozuti hid megépitése. E beruhdzas altal a kozlekedési nehézségek a két part kozott
csokkennének.” A targyalt hatartérség a kozlekedési problémak megoldasaval egymast kiegé-
szit6, fejlodd, hataron atnytld, ténylegesen mikodo régiova alakulhat (MTA RKK NYUTI
2008).

A vizsgalt agglomeracids régioban megvalosuld gazdasagi folyamatoknal kiemelt célnak
kell lennie, hogy valamennyi dgazat és lizem kornyezetkiméld legyen, az 6koldgiai szempon-
tok nem szorulhatnak hattérbe a rovid tavu gazdasagi érdekek miatt. Erre nemcsak a régio
lakossaganak és kornyezetének védelme miatt van sziikség, hanem mert a régioban talalhato
Eurépa egyik legnagyobb ivovizkészlete (a régiobeli kutak jelenleg kozel kétmillio ember
vizsziikségletét biztositjak, a tavlati tervek pedig e szam tobbszorosével kalkulalnak), melyre

7 A Duna ausztriai szakaszan a hidak atlagosan 18 kilométerenként kovetik egymast. A kompos, kishajos atkeléssel
szemben a hid elénye, hogy az id6jarasi, vizallasi viszonyoktol fiiggetleniil biztositja a kozlekedés lehetdségét.
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kincsként kell tekinteni, hiszen mar napjainkban szamos eurdpai régid ivovizhiannyal kiizd. A
kornyezetbarat fejlesztések fontossaga azért kiemelendd, mert az elmult négy évben két olyan
beruhazasi kisérlet is tortént a régioban, amely megvalosulas esetén a térség ivovizkészletét
nagyban veszélyeztetné. A lakossag és a kdrnyezetvédok eldszor az osztrak Banner Baterien cég
Egyhézkarcsa kataszterében tervezett akkumulatorgyara ellen emelték fel a szavukat (az évente
hatmillio akkumulator legyartasahoz 50 milli6 kilogramm o6lom és 12 millié liter kénsav fel-
dolgozasara lett volna sziikség), majd pedig a Csallokozon at vezetd kdolajvezeték megépitése
miatt keriilt sor széleskorii tarsadalmi 6sszefogasra (a kdolajvezeték az osztrak Schwechat fino-
mité ellatasa végett épiilne). Az elmult évek tapasztalatai azt mutatjak, hogy a régi6 természeti
kdrnyezetét nemcsak az Gjonnan tervezett ipari beruhdzasok veszélyeztetik, hanem a hosszl
évek ota itt miikodo vallalatok is okozhatnak kornyezetszennyezést (pl. a dunakiliti konzerv-
iizemnek a Duna Zatonyi-agaba vezetett moso- €s hiitévize évek Ota vita targyat képezi).

A régid jovobeli fejlesztési helyzetének értékelésekor ki kell emelniink azt a tényt is, hogy az
uniods és a schengeni vezeti tagsag altal nytjtott lehetéségeket megsokszorozza, hogy az allam-
hatar olyan teriileteket valaszt szét, amelyek egyiittes fejlodését elosegiti a kdzds nyelv, a magyar,
amely a szlovak oldal magyar lakossaganak is anyanyelve, és szlovak lakosainak nagy része is
kiilonb6z6 szinten beszél vagy legalabb ért (MTA RKK NYUTI 2008; Horvath Lelkes 2010).

Egy-egy régio gazdasagi fejlédése nem csupan sajat, endogén forrasaitol, hanem a szom-
szédos régiok gazdasagi helyzetétdl, fejlodésétol is fiigg. E tekintetben a vizsgalt tér nagyon
nak a szivében talalhat6, a Bécs—Budapest tengely mentén, kozvetlen szomszédsdgaban
a nagyon jelent6s gazdasagi sikereket felmutatdé Gyor és Nagyszombat fejlesztési €s innovaci-
6s kozpontoknak. Tehat elmondhato, hogy a vizsgalt szlovak—magyar hatartérség a regionalis
szomszédsagbol profital a spillover hatdsnak kdszonhetden, ¢s a févarost koriilvevd agglome-
racios gyl gazdasagi teljesitményében varhatéan hamarosan megsziinnek a napjainkban még
tapasztalhat6 kiilonbségek (Rechnitzer 1997).

A vizsgalt régié az elmult évtizedben szamtalan 0j kihivassal talalta szemben magat, az
eurdpai tér valtozasaval parhuzamosan olyan valtozasok mentek végbe a térség fejlédésében,
amelyek kovetkeztében atértékelddott a térség pozicidja. Osszességében elmondhatd, hogy
a régi6 gazdasaganak jelenlegi allapota a fejlodés kedvezd perspektivajat vetiti elore, a globa-
lis versenyben vald helytallas eddig sikeresnek mondhat6. A teriilet a tovabbi sikerhez is ked-
vezd adottsagokkal rendelkezik, az egyik leginkabb intenzifikalhat6 egyiittmiikddési struktira-
val jellemezhetd hatdrszakasz a magyar—szlovak hatar mente (MTA RKK NYUTI 2008).
Ugyanakkor a régionak az elkovetkezd gazdasagi fejlesztések soran kiemelt figyelmet kell for-
ditania a régi6é kornyezetvédelmi érzékenységére, mely a szolgaltatasokkal és a kozlekedési
rendszerekkel szembeni igények valtozasa mellett az egyik legnagyobb kihivas, amivel szem-
be kell néznie. Sikeres gazdasagi fejlédés¢hez tovabba elengedhetetlen a human eréforras
mindségének javitasa, az innovaci6. A gazdasag valamennyi teriiletén: a mezégazdasagban, az
iparban és a szolgaltatasokban egyarant sziikséges a vallalkozasok innovacios képességének az
erdsddése, javitva ezzel termékstruktirajukat és termelékenységiiket. S ugyanigy nélkiilézhe-
tetlen egy széles partnerségi és kooperacios rendszer, amelybe a térség dnkormanyzatai és gaz-
dasagi szerepl6i egyarant aktivan bekapcsolodnak.® A partnerség nem kizarolag finanszirozasi

8  Arégiok sikeres piaci szereplése érdekében nem lehet elégszer hangsulyozni a helyi szereplok kozremiikodésének
fontossagat.
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egylittmiikodés, hanem a teriiletfejlesztés széles skalajat (a tovabbképzéstdl a marketingen
keresztiil a tudomanyos-technoldgiai parkok szervezéséig) feloleld kooperacio (Horvath 2000).
2010 nyaran megallapithato, hogy a vizsgalt térben a gazdasagi és a tarsadalmi szféra kiilonbo-
70 szerepl6i kozti kommunikacid és egyiittmiikodési hajlanddsag javulasahoz nagymértékben
hozzajarult az MTA RKK Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézete és a Forum
Kisebbségkutato Intézet altal megvalositott AGGLONET projekt is.
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BAJ GABRIELLA
A TERULETHASZNALAT ATALAKULASA

1. BEVEZETES

Pozsony szuburbanizaciojaval 2004-t61 egy ujabb szatellit térség kialakulasa figyelhetd meg,
amely atgylirizott a szlovak allamhataron tal, Magyarorszag teriiletére. Jelei Magyarorszagon
eldszor Rajkan, Dunakilitin, Feketeerdén, Dunaszigeten, Bezenyén, majd Levélen és
Hegyeshalmon mutatkoztak meg. Az itteni lakosok egyre tobb ingatlant adtak el szlovak allam-
polgaroknak, akik els6dleges lakohelyiikként valasztottdk a magyar befogadd telepiiléseket.
Jelen tanulmany attekintést kivan adni azon magyarorszagi telepiilések teriilethasznalatdnak
valtozasairdl, amelyeket leginkabb érintett és megvaltoztatott Pozsony szuburbanizacids folya-
mata. A feladat teljesitését a Gyor-Moson-Sopron Megyei Foldhivatal altal szolgaltatott tigyirati
statisztikak, helyi ingatlanigynokségek képviseldivel és az altalam vizsgalatba vont telepiilések
(Dunakiliti és Rajka) polgarmestereivel készitett személyes beszélgetések segitették.

Tanulméanyomat a vizsgalt magyar hatartérség teriilet- és foldhasznalatanak valtozasara hato
tényezok bemutatasaval kezdem. E szuburban térség foldrajzi teriiletének egzakt behatarolasa
nem konnyt feladat. Bar a legjelent6sebb mértéki szlovak ingatlanszerzések a szigetkdzi tele-
piléseken és Rajkan torténtek, a pozsonyiak ingatlanvasarlasai szinte egész GyOr-Moson-
Sopron megyére kiterjednek. Pozsony Magyarorszag teriiletére athuzodo szuburban térségének
vizsgalatakor csak az elsédleges lakohelyként hasznalt ingatlanokat vizsgalom, a szlovak
allampolgarok mez6égazdasagi céli term6foldszerzése nem jelentds, igy kutatasunkban nem
vizsgalando jelenség.

Kitérek a kilfoldi allampolgarok ingatlanszerzésének jogszabalyi hatterére, bemutatom,
hogy milyen kdtelezettségek terhelik az ingatlanvasarlot, és hogy milyen engedmények sziilet-
tek hazankban az europai integracios folyamatok ota, kiilondsen a term6foldre, illetve a termo-
foldnek nem mindsiil6 ingatlanokra vonatkozoéan.

Vizsgalatomban gorcsé ala keriilnek a pozsonyiak altal legkedveltebb, elsédleges lakohely
funkciot betoltd magyarorszagi telepiilések: Dunakiliti, Rajka és Feketeerdd. A szlovak fova-
rosbol kikoltdzok ingatlanvasarlasai és a novekvo kereslet nagyban megvaltoztattak e fogadd
telepiilések teriiletrendezési terveit. Mindegyik telepiilés a Szigetkozi Tajvédelmi Korzet terii-
letén taldlhato, ami azt jelenti, hogy nemcsak az igényeknek, hanem bizonyos természetvédel-
mi eléirasoknak is meg kell felelniiik a fejlesztéseknek. Az Gjjonnan kialakitott telkek és felépi-
tett hazak a telepiilési taj részei lesznek, megjelenésiikben a telepiilési kdrnyezethez kell alkal-
mazkodniuk.
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2. GYOR-MOSON-SOPRON MEGYE, A VIZSGALT HATAR MENTI TERSEG
TERULETHASZNALATANAK BEMUTATASA

Az 1990-es évek elején végbement, minden szektort atrendezd, a megye gazdasagat hatranyo-
san érint0 torténések (széthulld nagyipar, felbomld termeldszovetkezetek stb.) ellenére a térség
helyzete pozitiv iranyba mozdult el. A megye nyugati hatar menti fekvése kiemelked6en fon-
tossa valt, a hatarokon valo atjarhatosag korlatai lassan eltlintek, amely folyamatot hazank euro-
pai uniods csatlakozdsa még inkabb felgyorsitotta. A térség kozlekedési halézatban elfoglalt
vetlen kozelében, az igynevezett arany haromszogben fekszik. A tiz helsinki nemzetk6zi koz-
lekedési folyosobol kettd (a IV. és VII. szamu), az M1-es autopalya, kozuti fout- és vasutvonal
is athalad rajta, 2003-t6l reptér is miikodik a teriiletén.

Gydr-Moson-Sopron megye harom tajegység, a Dunanttli-kdzéphegység (Sokoroi-domb-
sag), az Alpokalja ¢és a Kisalfold talalkozasanal fekszik. Az északi hataran folyé Duna egyben
a Szlovakiatol elvalasztd természetes hatara is. A megye északi teriiletét leginkabb atalakitd
tényez6 a Mosoni-Duna, amely a Duna szigetkdzi vizrendszerének déli részét lezaro fattytag.
A Duna és a Mosoni-Duna kozti teriilet a Szigetkdz, amely 37 ezer hektaron €16 védett florat és
faunat is jelent. A megye gazdasdghataros teriilete 2009-ben 408 ezer hektar (az orszag teriile-
tének 4,5%-a), melynek 84,1%-a termé-, 15,9%-a pedig miivelés alol kivetett teriilet. A termo-
tertilet 63,8%-a (266,5 ezer hektar) mezdgazdasagi hasznositist (szanto, kert, gyiimolcsos,
sz616, gyep), a régid értéke ennél joval alacsonyabb 55,2%. A megye urbanizaltsaga miatt a
lakossag alig egyotode folytat kiilonbozé gyakorisaggal mezdgazdasagi tevékenységet. Az
erddsitett teriiletek mértéke szintén magas (/. tabldzat). Mig a régid erd6i folyamatosan csok-
kennek, addig a megye értékei stagnalnak, illetve csekély mértékben novekszenek. A term6fold
legnagyobb hanyadat a szant6foldek teszik ki. Ennek mértéke ugyan csekély mértékben, de
2005-re és 2009-re noétt, annak ellenére, hogy a telepiiléseken a beépitésre szant teriiletek dssz-
terlilete a szantéteriiletek és a jelenlegi zartkerti teriiletek rovasara novekszik. Az altalunk vizs-
galt jelenség céltelepiiléseinek tobbsége az 0j telekkialakitasok soran szantoteriileteibdl kény-
telen elcsipni, ugyanis természetes hatarai nem engedik meg a telepiilés terjeszkedését (pl.
Dunakiliti). A megye termdteriiletének miivelési dgankénti valtozasa 2000 és 2009 kozt a régid
tendencidit koveti (2. tablazar). Legnagyobb valtozas a halastoteriilet nagysagaban kovetkezett
be, a megye esetében négyszer, a régid esetében kétszer nagyobb lett ez az érték, ami egyrészt
a taj- és kornyezetvédelmi szempontok fokozott érvényesiilésének, masrészt a kilencvenes
évektol a rekreacios lehetdségek irant feler6sodé igényeknek koszonhetd. Természetvédelmi
szempontbol a halastavak szerepe a vizes él6helyek fenntartas.

A megyének harom meghatarozo turisztikai térsége van, ebbdl ketté — a Pannonhalmi
Apatsag és a Fert6-t4j — a vilagorokség része. A szelid turizmusnak hodolok szdméra vonzéd
Szigetkdz orszagos jelentdséggel bir.
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1. abra. Gyoér-Moson-Sopron megye terméteriiletének megoszlasa miivelési aganként, 2009

Bluvelds nidl

Elvet peniidet
Madlas FH’“D

Koy hakert

Forrds:A KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

1. tablazat. Gy6r-Moson-Sopron megye és a Nyugat-dunantali régio foldhasznalatanak valto-
zasa 2000-2009 (%)

2000/2005 2000/2009

megye régid megye régiod
Szantoteriilet +5,8 +1,8 +6,3 +1,8
Konyhakert -8,2 -2,0 -8.2 -2,0
Gylimolesos -37,5 —40,5 —43.8 —40,5
Sz616 -20,6 —26,7 -32,4 —36,6
Gyep +4,4 +52 —16,1 | -264
Erd6 +0,4 - 14,9 +0,7 —15,7
Nadas -2,8 -2,6 —25,7 -22,8
Halast6 +100,0 +50,0 +400,0 | +200,0
Miveles alol kavert 17 —03 | +41 | +162
Osszesen +3,1 -3,8 +1,7 —4,7

Forrds: A KSH adatai alapjan sajat szerkesztés

A termoteriilet alakulasanak vizsgalata soran megallapithatjuk, hogy a sz616, a gylimdlcsds és
a nadas teriiletek csokkenése volt a legnagyobb mértékii a megyében, amelynek egyik oka a
telepiilések belteriiletének egyre intenzivebb beépiilése, majd terjeszkedése, az ipar és az
miiszaki infrastruktara (Gtépités) terjeszkedése, masik oka az erddteriilet névekedése volt. Az
utobbi a hazai és EU-tamogatasoknak koszonheté. A Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Erdészeti Igazgatosaganak adatszolgaltatasa szerint 2004 és 2008 kozott a megyében mintegy
1100 hektar befejezett (ténylegesen erdonek nyilvanitott) erdételepitésre keriilt sor. A megye
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erdéteriiletének 71%-a allami tulajdonban van. A megye legnagyobb erddgazdalkododja a
Kisalfoldi Erdégazdasag Zrt.

2010 marciusaban a VATI Nonprofit Kft. Gyér-Moson-Sopron megyében attekintette az utob-
bi tiz évben készitett teriiletrendezési terveket, térségi koncepciokat és teriiletfejlesztési progra-
mokat. A dokumentéaciok alapjan elkészitett vizsgalati anyagbol (Gyor-Moson-Sopron megye
teriiletrendezési tervének modositasa, Egyeztetési anyag) kideriil, hogy a telepiilési teriiletek’
novekedése a beszamoldsi idészakban orszagosan is kiugréan magas volt, a FOMI digitélis adat-
bazisa alapjan 2003 és 2008 kozott mintegy 200 ezer hektaros novekedés mutathato ki (1. dbra).

2. dbra. Telepiilési teriiletek valtozasa 2003—2009

[ L EEETEE

I v e L O

Forras: FOMI, Vati Nonprofit Kft.

A valtozas Gy6r-Moson-Sopron megyében kozel 44%-os novekedést mutat, miutan a telepiilé-
sek belteriilete 2003-ben dsszesen 23 418 hektart, 2008-ban pedig 33 632 hektart tett ki. Ha
ehhez hozzavessziik azokat a teriileteket (pl. kiterjedt gazdasagi teriiletek), amelyeket mint
beépitésre szant részeket nem vontak be a belteriiletbe, akkor a telepiilési teriiletek novekedése
a fenti értéket is meghaladja. A vizsgalati anyagbol kideriil, hogy a legnagyobb belteriileti
novekmények (500 ha felett) Gyo6r, valamint Sopron, illetve az azok kdzvetlen telepiilésgytirt-
jébe tartozd kozségeknél azonosithatok. Ezt kdvetik (100-500 ha kdzott) a tovabbi varosi ranga
telepiilések (Mosonmagyarovar, Csorna, Fertéd, Kapuvar, Beled, Pannonhalma), valamint a
gyo6ri agglomeraciohoz tartozo, illetve az azzal hataros néhany telepiilés. Fontos azonban meg-
emliteni, hogy a megye dnkormanyzatai teriiletrendezési elképzeléseikben a jo mindségii f61d-
terliletek intenziv beépitésével szemben ezek védelmét, a mezégazdasag termelStevékenységet
tamogatjak. Ennek eszkdze tobbek kozott a kivald terméhelyi adottsagu szantoteriilet Gvezeté-
nek lehatdroldsa és a rendezés szabalyozasa.

1 Az OTrT fogalommeghatarozasa szerint a telepiilés belteriiletét és az ahhoz csatlakozo beépitésre szant teriileteket
foglalja magaban, nem teljesen azonos a beépitett teriilet fogalmaval.
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A teriilethasznalat atalakuldsa és az urbanizacid kovetkeztében megnovekedett e térségek-
ben az arvizveszély, ami a vizek mindségére és 6koldgiai allapotara is kedvezdtlen hatassal van.
A Duna arterében a mellékagrendszerek arvizlevezetd savjait jo néhany helyen felszamoltak,
ami szamos problémat eredményezett: a hordalékok dvzatonyokat képeztek, a hullamtér feltol-
tddott, a meder megsiillyedt. A gyepteriiletek — teriiletileg differencialt — mérséklédése kiilono-
sen természetvédelmi szempontbol kedvezdtlen, mivel az allandd fiives teriiletek szamos
védett, ritka faj szamara biztositanak él6helyet. A vonalas infrastruktura béviilése (pl. intenziv
autopalya épités) az éléhelyek feldarabolodasaval jart.

A megye teriilethasznélatdnak gazdalkodasarol dsszességében elmondhato, hogy belsd strukti-
raja kedvezd: csokkennek a mezdgazdasagi hasznositas nélkiili foldteriiletek, az erddteriiletek, a
halastavak és a szantoteriiletek nagysaga viszont nd. Az egyre ndvekvo urbanizacios igények és ter-
hek mellett mind nagyobb hangsulyt kap a kdrnyezet védelme, a tajkép megdrzésének fontossaga.

2.1. A Dunakiliti duzzasztomi

A megye teriilethasznalataban a legjelent6sebb valtozasokat a Dunan épitett vizi miitargyak
okoztak. A térség legnagyobb és legjelentdsebb vizi térformaldja a Dunakiliti duzzasztémd,
amelynek épitése 1984-ben kezdddott meg a korabbi Bés—Nagymaros Vizlépeso részeként, de
szerzOdésszegés miatt nem iizemel eredeti rendeltetése szerint. A Bs—Nagymaros Vizlépcsd
megépitésére Csehszlovakia és Magyarorszag 1977-ben allamkoézi szerzodést kotott, melyet a
hatariddket illetéen 1984-ben a két fél modositott. A szerz8dés intézkedik a fo 1étesitmények
50-50%-os tulajdonjogardl, a koltségek és hasznok egyenld aranyll megosztasarol, az izemel-
tetés alapelveirdl, az orszaghatarra vonatkoz6 megallapodasokrol, valamint az iranyitasi és jogi
szabalyozasrol. Az épitkezés a terveknek megfeleléen 1989-ig folyt, ekkor a magyar kormany
el6szor a nagymarosi vizlépeso épitését, majd a bdsinek magyar kivitelezésben épiilé6 munkait
¢és az elkésziilt 1étesitmény iizembe helyezését felfiiggesztette.

A masik fél azonban tovabb épitkezett, 1992-ben lizembe helyezte a ,,C” varians ideiglenesnek
mondott 1étesitményének elsé részét. Magyarorszag e méltanytalan és nem jogszerii magatartas
kivizsgalasat kérte a Hagai Nemzetk6zi Dont6birosagtol. Ebben az idészakban a két fél ellentétes
moddon épitkezett: a magyar fél lebontotta a nagymarosi kortoltést, a szlovak fél pedig tovabb épi-
tette a ,,C” varianst. Az utobbi elkésziilésének a kdvetkezménye, hogy a magyar tertileten megépiilt
létesitmények nem vettek részt a bési erémil lizemeltetésében. A magyar oldalon 1év6 tarozotoltést
a Duna bal partjan megépiilt tarozotoltés valtotta ki (www.dunakiliti.hu).

A bosi erdmt kétkamras hajozsiliprendszerrel és nyolc turbinaval rendelkezik. A tervek sze-
rint a dunakiliti duzzasztomiinek biztositania kellett volna a bési erdmii részére a turbinak {ize-
meltetéséhez sziikséges duzzasztasi szintet, le kellett volna vezetnie a dunai arvizeket, valamint
biztositania kellett volna az Oreg Duna vizellatdsat is a tdrozotobol. Ideiglenes feladata lett
volna a hajoéforgalom atzsilipelése addig, amig az iizemviz csatorndban nem alakul ki a hajo-
forgalom levezetéséhez sziikséges duzzasztasi szint, illetve amig a Iétesitményrendszer tizembe
helyezési probai folynak. A duzzasztomii jelenleg a Duna 1843,0 fkm-ben épiilt fenékkiiszob
segitségével a Szigetkdz hullamterében a vizpotlas fo mitargya, emellett arapasztd szerepe is
van. A fenékkiiszob 1995 juniusaban késziilt el, és hatasara az 1843,0 és az 1852,0 fkm kdzot-
ti Duna-szakaszon a vizszint megemelkedett és a dunakiliti duzzasztomuvel részlegesen szaba-
lyozhatova valt. A vizszint megemelésével a duzzasztott térbol kidgazo két mellékagon keresz-
til az 1845,4 és az 1845,9 fkm-ben lehetévé valik a hullamtéri mellékagrendszer gravitacios
vizpotlasa, amely elegendd vizhozamot biztosit a rendszernek.

A vizmi eredeti szerepét ma nem tolti be, de a szigetkozi vizpotlas kulesmiitargyava valt.
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3. KULFOLDI ALLAMPOLGAROK INGATLANSZERZESE MAGYARORSZAGON

3.1. Torvényi szabalyozas

Mivel a tanulmanyban kizarélag szlovak, vagyis tagallami allampolgarok tulajdonszerzését
vizsgalom, a tovabbiakban konnyités céljabol a kiilfoldi allampolgar megnevezés alatt tagalla-
mi jogallast értek. Nem térek ki a nem tagéallami allampolgarokra vonatkozo szabalyok ismer-
tetésére. A legfontosabb jogforras a term6foldrdl szolo 1994. évi LV. térvény (Tft.), amely az
alapvet6 fogalmakat, szabalyokat hatdrozza meg a kiilfoldiek ingatlanszerzésére vonatkozoan.

Az ingatlanok alapvetden két nagy csoportra oszthatok: termé6foldekre, illetve termdfoldnek
nem mindsiilé ingatlanokra. A 7/1996. (1. 18.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése szabalyozza a
term6foldnek nem mindsiilé ingatlan tulajdonjoganak kiilfoldi jogi vagy maganszemély altali
ingatlanszerzését. Az Eurdpai Unid alapjat képezo szerzddésekben foglalt kotelezettségek elle-
nére, eltérve az EK-Szerzddés 56. cikkében rogzitett tokemozgas szabadsagatol, Magyarorszag
a2003. évi csatlakozasi okmany alapjan, a csatlakozas idopontjatol szamitott 6t éven keresztiil,
az atmeneti mentesség (moratorium) ideje alatt (a tovabbiakban: az atmeneti iddszak) fenntart-
hatta a termdfoldnek nem mindsiilé ingatlanok megszerzésére vonatkozo, ezen okmany alaira-
sanak idépontjaban hatalyos szabalyaiban foglalt korlatozasokat. Ezen id6szak a 2004. majus
1-t61 2009. majus 1-ig terjedd iddszak volt. A jogalkotok ezzel tovabbi 6t évvel hosszabbitottak
meg a kiilfoldiek ingatlanvasarlasanak engedélykotelességét. Tehat a csatlakozas eldtti szaba-
lyok tovébbi 6t évig még hatalyosak maradtak (a moratérium atmeneti szakasza): Ha a kiilfol-
di allampolgar masodlagos lakohelyként vasarolja meg az ingatlant, akkor az ingatlanszerzét
engedélyeztetési kotelezettség illeti meg. Amennyiben életvitelszeriien egy magyarorszagi tele-
piilésen kivan letelepedni, akkor csak nyilatkoznia kell az illetékes foldhivatal fel¢ a tulajdon-
szerzésrol. Az EU-csatlakozas utan ingatlanvasarlashoz mar semmilyen esetben sem kell enge-
délyt kérniiik az EU allampolgarainak, csak bejelentési kotelezettség terheli dket.

A Tft. 3. § a) pontja szerint termdfoldnek mindsiil az a foldrészlet, amelyet a telepiilés kiilte-
riletén az ingatlannyilvantartasban szanto, sz616, gyiimolcsos, kert, gyep, rét, legeld, nadas,
erdo, fasitott teriilet miivelési agban vagy halastoként tartanak nyilvan. A jelenlegi szabalyoza-
sok lehetdvé teszik, hogy ha egy tagallami allampolgar harom éven keresztiil életvitelszeriien
mezOgazdasagi tevékenységet folytat termdteriiletén, akkor tulajdonjogot szerezhet ingatlana
felett. A csatlakozast kdvetd atmeneti iddszakra, a kiilfoldickre vonatkozd egységes szabalyok
helyett, a termdfoldrdl szold 1994. évi LV. térvény (Tft.) 2004. évi XXXVI. térvénnyel végre-
hajtott modositasanak eredményeként, specialis rendelkezések keriiltek megallapitasra az
Eurdopai Unio 27 tagallaméanak (természetes és jogi személy) allampolgarara, az Europai
Gazdasagi Térségrol szol6 megallapodasban részes allamok (Izland, Liechtenstein, Norvégia)
allampolgaraira és a nemzetkdzi szerz6dés alapjan veliik egy tekintet ala esé Svajc allampolga-
raira (a tovabbiakban: tagallami allampolgér) nézve a termdfoldnek nem mindsiilé ingatlanok
megszerzésére vonatkozoan. A magyar allam a term6fold esetében hosszabb moratoriumi ido-
szakot szabott meg, ami 2011. majus 1-jén jar le. A tiirelmi id6 lejarta utan a tagallami allam-
polgarok termdfold vasarlasa eldl minden akadaly elharul, csak bejelentési kotelezettség terheli
a vasarlot. A magyar kormany azonban kérelmet nyujtott be az Eurdpai Bizottsaghoz a kiilfoldi-
ek termdfoldszerzésére vonatkozo moratdrium idészakanak plusz harom éves meghosszabbita-
sara. A harom éves haladék lejarata utan viszont mar nincs lehetdség ujabb hosszabbitasra.

Mind a term6£6ld és a nem term6foldnek mindsiild ingatlan vasarlasakor azonban bizonyos
engedélyek kikéréséhez fel kell keresni a helyi polgadrmesteri hivatalt (a kiilonb6zé rakotési
kérelmekhez példaul a polgarmester engedélye sziikséges).
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3.2. Szlovak allampolgarok ingatlanszerzése Gydr-Moson-Sopron megyében

A megyei kozigazgatasi hivatalokban nem az ingatlanvasarlasok szamat tartjak nyilvan, hanem
az engedélyez6 hatarozatok szamat felosztjak elutasitasra keriild és engedélyezett ligyekre.
Ezek az engedélyez6 hatarozatok sem mindig egy-egy 6nallod ingatlanra vonatkoznak, hanem
magukban foglaljak az esetleges ingatlanrészeket is. Ebbdl kovetkez6en csak egy hozzavetdle-
ges képet mutatnak és csak becsiilni lehet altaluk az ingatlan tigyletek szamat. A Gyér-Moson-
Sopron Megyei Foldhivatal 2010. marciusi adatai szerint dsszesen 1269 fot tartanak nyilvan
szlovak lakcimmel, ebbdl 2004. majus 1-je 6ta 1256 {6 vasarolt ingatlant. A vasarlasok zomé-
ben 2008-ban és 2009-ben torténtek, de az ingatlanvasarlasi hullam egyértelmiien 2004-ben,
vagyis a hatarnyitas utan indult meg (2. tablazat). A megyei foldhivatal allasfoglalasa is meg-
erdsiti, hogy a szlovak hatar kozelsége és Pozsony kiterjedd szuburbanizacidja miatt a tulaj-
donszerzések a megyében a Mosonmagyarovari Korzeti Foldhivatal illetékességébe tartozo
telepiiléseken (Rajka, Dunakiliti, Dunasziget, Feketeerdd) a legjellemzdbbek.

2. tablazat. Szlovak allampolgiarok nem termo6foldnek mindsiilé tulajdonszerzése Gyor-
Moson-Sopron megyében, 1999-2009

2009-ben 1000 lakés,ra juto,
. szlovak
oTszei allampolgar
1999 | 2001 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 tjlzajf’(;’;nﬁ tulajdonaban 16vé
. ingatlanok szama
ingatlan 2009-ben
(db) (db)
Asvanyraro 1 3 4 49
Bezenye 1 1 1 2 5 9,1
Dunakiliti 1 2 5 2 13 19,3
Dunasziget 1 1 1 9 1 13 22,2
Feketeerdd 3 3 19,4
Gyér 4 1 5 3 3 17 0,3
Gyéruijfalu 1 1,9
Halaszi 2 2 1,9
Hegyeshalom 3 2 5 3,6
Kimle 1 3 4 4,7
Kisbodak 1 1 6,1
Kunsziget 1 1 2,3
Mariakalnok 2 1 3 5,4
Mihalyi 1 1 2,1
Moson-
magyarovar 2 53 8 63 5,0
Pannonhalma 1 0,8
Rajka 1 3 3 5 9 7 28 29,2
Répcevis 2 1 6,2
Sopron 2 2 0,1
Tényd 6 6 8,7
Toltéstava 1 1 1,7
Ujronafé 2 2 6,5
Vamosszabadi 1 1 1,9

Forrds: A Gyor-Moson-Sopron Megyei Foldhivatal ingatlan nyilvantartasi adatai alapjan sajat szerkesztés
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A szlovakiaiak ingatlanvasarlasi kedve nemcsak Rajkara, hanem a szomszédos Bezenyére is
atgyurizott. A pozsonyiak altal megvasarolt ingatlanok szdma itt is egyre nd, annak ellenére,
hogy a helyi polgarmester inkabb akadalyozza, mint segiti az Gjabb hazvasarlasokat a termo-
foldtorvény megengedd paragrafusai ellenére. Bezenye esetében azonban nemcsak a polgar-
mester fogja vissza a folyamatot, hanem a magas arak mellett a szlik csaladihaz-kinalat is.

A helyben miikddd ingatlaniigyndkségek szerint az arakat két tényezo hatarozza meg: a
Pozsonytol valo tavolsag €s az adott telepiilés ingatlankindlata. Csak azok a telepiilések tudnak
versenybe szallni a hazat vagy telket vasarolni szandékozo pozsonyiakért, amelyek bdviteni
tudjék valasztékukat. Az 6nkormanyzatoknak teriilethasznositasi politikajukat, rendezési terve-
iket ugy kell alakitaniuk, hogy kiszolgaljak az ott lakok és az érkezdk igényeit. Ez a tervezési
és megvalositasi folyamat pedig hosszadalmas. A rendezési terv elfogadasatol a telkek kialaki-
tasaig tobb év is eltelhet.

Rajkan a lakasok, lakohazak értéke magas, a kinalat most ismét ndvekszik. Mosonmagyaro-
varon valtozatosan alakulnak az eladési arak, mikézben a kinalat igen széles. Hegyeshalmon
sok csaladi hazat kindlnak eladasra mérsékelt arak mellett, ahogy Levélen is. Dunakilitin mar
magasabb arakkal és kozepes kinalattal lehet talalkozni, mig Dunaszigeten olcsobb és dragabb
ingatlanok is eléfordulnak. Mosonszolnok, Ujr(’)naf('i, Mariakalnok, Halaszi és Kimle esetében
ma lényegesen alacsonyabb arakat talalunk a lakohazak piacan, de elérejelzések szerint ezeken
a telepiiléseken is varhato a mintegy 20%-os dragulas.

3.3. Pozsony magyarorszagi szuburban térségének legkedveltebb telepiilései

Slavik és Kurta Pozsony szuburbanizacidjarél szold tanulmanyaban 2007-ben a févaros szatel-
lit varosaként hat telepiilést nevez meg, ezek Malacka, Bazin, Modor, Szentgyorgy, Szenc €s
Somorja. E szatellit varosokban egyszerre lakossagi és iizleti szuburbanizacio is folyik, nem-
csak csaladi hazak épiilnek, hanem lakdnegyedek is. A koncepcio eldrejelzései szerint Pozsony
egyre terjeszkedd szuburban teriiletének hatasara drasztikus, akar 60%-os népességnovekedés
és a 2007-ig tapasztalt jelenségek alapjan az alabbi szuburbanizacios trendeket jelezték eldre:

— a lakossagi szuburbanizacios folyamatok nemcsak egy-két teriileten (mozaikszertien),

hanem egy foldrajzilag egybefiiggé teriileten mennek végbe

— az attraktiv szuburbanizacios teriileteken jelentésen megnovekedik a népesség

— etnikai népességvaltozas megy végbe a szlovakok javara

— folytatodnak a szuburbanizacios folyamatok, amelyek atgytirtiznek a hatar tuloldalara.

2007 és 2008 kozott mar tisztan latszodtak a Pozsony szuburban térség hatarainak szélei
Magyarorszag teriiletén. A kdvetkezdkben azt a két telepiilést mutatjuk be, ahol a legmagasabb
a szlovak allampolgarok altali ingatlanszerzés a megyében. A fejezet célja, hogy megvizsgalja,
a pozsonyiak bekdltozése, a pozsonyi szuburbanizacié milyen valtozasokat eredményezett a
teriiletfelhasznalasban Rajkan és Dunakilitin.

Mindkét telepiilés esetében egyarant kimutathatd, sét szemmel lathato, hogy a bekoltozések
uj telekkialakitasokra, épitkezésekre és kozmiivek kiépitésére sarkalltak a helyi dnkormanyza-
tokat. A lakasallomany és az Ujonnan épitett lakasok szdmanak valtozasat (3. tablazat) és a
megyében tortént szlovak tulajdonszerzések tablazatat (4. tablazar) dsszevetve, jol kirajzolodik,
hogy a szlovakok ingatlanvasarlasai nyoman az érintett telepiiléseken 11j lakasok toémeges épi-
tése kezd6dott meg.
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3.3.1. Rajka

A Fels6-Dunatij kistérség viszonylataban a legkedvez6bb adottsagl talajokat talaljuk Rajkén.
Téjszerkezetében a mezdgazdasagi teriiletek, szantok dominalnak, de jelentds az erdével fedett
terliletek aranya is. A 2495 lelket szamlalé Rajkat azonban nem kivald aranykoronas foldjei tet-
ték Pozsony magyarorszagi szuburban térségének egyik legjelentdsebb telepiilésévé, hanem az,
Rusovcén (Oroszvaron) az €pitési telkek hétszer annyiba keriilnek, mint itt. A 2004-ben kezdo-
dott ingatlanvasarlasi 14z nyoman tarsashazak épiilnek, régota nem gondozott csaladi hazakat
ujitanak fel és ujabb telkeket kozmiivesitenek. Rossz nyelvek szerint Rajka Pozsony kertvaro-
sa lett, amely kijelentést alatamasztja az a tény, hogy a lakosok egydtdde szlovak allampolgar.

Az 1j lakok Pozsony kozelsége miatt telepedtek meg a kozségben, nem masodik otthonként
hasznositjak az ingatlant. Tobb szempontbdl is vonzé telepiilés Rajka a pozsonyiak szemében:
az E75-6s nemzetkozi féutvonalon 20 perc alatt el lehet érni Pozsony belvarosat, valamint
2004-ben — a bekoltozési folyamat kezdetekor — az ingatlanarak atlagosan 35%-kal alacso-
nyabbak voltak; jelenleg 25-30%-os az arkiilonbség a magyar ingatlanok javara. A szemléltetés
kedvéért érdemes egy ingatlaniroda (Rajka Real) példajat bemutatni: 2005-ben Rajkan egy
tizéves 120 m? csaladi haz 1500 m? telekkel kozel 30%-kal olcsobb volt, mint egy 15 éves 55
m? panellakas (tavfiitéssel) Pozsonyban. Mara az arak kozel 15%-kal emelkedtek meg Rajkan,
a kereslet azonban tovabbra is né a nyugodt lakokoriilmények (csak a 15 szamu orszagos fout
mentén van hatarértéket meghaladd kozlekedési zajterhelés), a kozbiztonsag és a telepiilést
koriilvevo természeti kdrnyezet miatt. Az 0j szlovak lakok nyelvtanfolyamon tanuljdk a magyar
nyelvet, az dnkormanyzat 2-3 nyelven fogalmazza meg a lakossagi informaciokat.

Nagy hangsulyt fektet az Snkormanyzat arra, hogy a telekkialakitaskor mez6gazdasagi terii-
letet igénybe vevo teriiletfelhaszndlas ne torténjen. Bazsé Lajos, rajkai polgarmester azonban
elmondta, hogy 2008-t6] kezdddden kénytelenek voltak szant6foldeket atmindsiteni belteriilet-
té és kozmuvesiteni, hogy ujabb épitkezések indulhassanak meg. Az eredeti lakasallomany-
kinalat ugyanis mar nem tudta kielégiteni az Gjabb igényeket. A polgarmester szavait idézve:
,,2008-ban az otven ujonnan kialakitott telekre 4 rajkai és 304 szlovaik csalad jelentkezett.” Ez
az 6tven ujonnan kialakitott ingatlan sem elegendd azonban a kereslet kielégitésére. Ezért ugy
dontott az onkormanyzat, hogy 2010 elején megvasarolja és lebontatja a tobb éve iiresen alld
hatardrlaktanyat, majd a teriilet hasznositasara szerzédést kotott egy mosonmagyardvari ingat-
lanfejleszté céggel. fgy a kozség tobb hasznot is remél a befektetésébil:

1. nem mezdgazdasagi teriilethez kellett hozzanyulnia ujabb telkek kialakitasaért

2. nem kell tartania egy esetleges befektetd telekspekulaciojatol, aki a laktanya foldtertiletének
megszerzése utan joval magasabb aron adja tovabb a telkeket

3. az ingatlanok eladasa utan befoly6 bevétel varhatdéan joval magasabb lesz, mint a laktanya
egyszeri eladasabol szarmazo haszon lett volna.

A lebontott laktanya helyén kb. 80 csalddnak otthont ad6 tarsashazak épitését tervezik. A
teriilet rehabilitacioja folyamatban van, az els6 lakasokat varhatoan 2012 8szén adjak at.

A telepiilésszerkezeti és szabalyozasi tervmodositasbol kidertil, hogy a 2010-es évtdl terve-
zett fejlesztési elképzelések szerint a kozség Osszteriiletébdl csupan 6,36 hektarnyi teriilet fel-
hasznalasa valtozik meg. Ezen a 6,3 hektaron kisvarosias-, kertvarosias és falusias lakoteriile-
tet kivannak létrehozni (3. tabldzat).
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4. tablazat. Teriilethasznalat Rajkan, 2009*

Teriiletfelhasznalas/miivelési ag Teriilet %-o0s arany
Szdnto 3 604,1 ha 71
Erds 828.,8 ha 16,3
Rét, legeld, gyep 138,5 ha 2,7
Vizteriilet (folyoviz, t6) 234,2 ha 4,6
Kozparkok, zoldteriiletek 16 ha 0,3
Lakoteriilet (falusias) meglévo + 93,64 ha (93,7 — 0,06 ha) 1.8
tervezett
Lakoteriilet (kisvarosias) meglévo + 14,92 ha (10,4 + 4,52 ha) 02
tervezett
Vegyes (telepiiléskozponti) 10,5 ha 0,2
Kereskedelmi gazdasagi teriilet 10,16 ha (15,58 —5,42 03
(meglévd + tervezett) ha) ’
Ipari gazdasagi teriilet (meglévd + 317 ha 0.6
tervezett)
Udiil6teriilet 4.4 ha -
Kiilonleges teriiletek egyiittesen 14,4 0,2
Kozlekedési teriilet (vasit) 25 ha 0,4
Kozlekedési teriilet (autopdlya) 41,5 0,8
5027,3 ha

Forras: Rajka telepiilésszerkezeti és szabalyozasi tervmodositas
(*a tablazat az egyéb utak teriiletét nem tartalmazza)

Az dnkormanyzat szamara azonban nemcsak az uj lakok megtelepitése a cél, hanem a helyiek,
foleg a fiatalok helyben tartasa és jobb lakokoriilmények biztositdsa. Ezért a helyi lakosok
tamogatasara kedvezményrendszert alakitottak ki: a rajkai dnkormanyzat 25 ezer forintos négy-
zetméterenkénti aron hirdeti telkeit azoknak, akik helyben szeretnének 1j otthont alapitani. A
helyiek igy kedvezményes aron kapjak az dnkormanyzati telkeket. A helyi fiatalok azonban arra
panaszkodnak, hogy még igy sem képesek Rajkan ingatlant venni a magas arak miatt.

Mivel Rajka teljes kozigazgatasi teriilete a Szigetkdz Tajvédelmi Ovezet és a Fertd-Hansdg
Nemzeti Park Igazgatosaganak természet- ¢és tajvédelmi fennhatdsaga ala tartozik, az 6nkor-
manyzatnak kiilonos figyelmet kell forditania arra, hogy a tervezési teriileteken, példaul a zold-
feliiletek kialakitasanal (kozosségi terek, parkok, utcai sétanyok) a tajra jellemz6 névénytarsu-
lasok jellegzetes fajait telepitsék meg, illetve hogy el6térbe helyezzék a lombhullato fafajtakat
és keriiljék ,,a tdajidegen, rabszolganovények alkalmazasat” (Rajka telepiilésszerkezeti és sza-
balyozasi tervmoddositas 2010). A ndvekvo keresletre vald gyors reakciot lassithatjak a fejlesz-
tések esetleges tajrombold hatdsainak vizsgalata és kiszlirése. A teriiletrendezési dokumentaci-
6bol kideriil, hogy a tervezési teriiletek taji kornyezetében esztétikai, tajhasznalati és 6kologiai
konfliktusok Iépnek fel, mivel a fejlesztések tobb helyen védett természeti, taji értékek mentén
valosulnak meg. Példaul (Rajka telepiilésszerkezeti és szabalyozasi tervmodositas 2010):

Esztétikai konfliktus:

— kialakuld csupasz, steril lakokdrnyezet «» igényes lakoteriilet
lakoteriilet < védett természeti kornyezet, gazdag novényvilag
a telepiilésre bevezetd utak mentén feltaruld latvany, a szigetkozi taj <> Gjonnan beépi-
tésre keriild miivi kdrnyezet
Megoldas: a kornyezet rendezése, a kdzteriiletek igényes kialakitasa.
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Téjhasznalati konfliktusok:

— mezOgazdasagi teriilet < lakdteriilet

— mezOgazdasagi teriilet <> gazdasagi (ipari €s kereskedelmi szolgaltato) teriilet

Megoldas: novénytelepités, védofasitas.

— a fejlesztés miatt megnovekedett forgalom «> a lakoteriilet nyugalma < a védett termé-
szeti teriiletek

Megoldas: a teriilet lehatarolasa tobbszintii novényzettel, kdzpark 1étesitése.

Okologiai konfliktusok:

— talajviz, talaj szennyezése < lakoteriiletek, természeti teriiletek

Megoldas: a lakossag és a gazdasagi szereplok kornyezettudatos viselkedése, csatorndzas,
hulladékkezelés.

Rajka igyekszik turisztikai célokra kihasznalni, hogy teriiletének majdnem 20%-a erdével
boritott. Bekapcsolddott a Vasfiiggbny turistattvonal® Fertérakos—Rajka kozti szakaszanak a
kiépitésébe. Ez a mintegy 6800 kilométer hosszi bakancsos turistaut Finnorszagtol indul és
egészen Bulgariaig tart, hazankban mintegy 600 kilométeren at vezet. Egy hatar menti projekt
keretében a kdzség palyazni szeretne egy vizibuszjarat 1étesitése érdekében, amelyet elsdésorban
a napi bejarast segit6é tomegkozlekedési eszkdzként szeretnének iizemeltetni Rajka és Pozsony
kozott, egészen a Dévényi kapuig.

3.3.2. Dunakiliti

A Szigetkdz legészakibb részén talalhato telepiilés 30 percnyi autdzasra talalhaté Pozsonytol.
Rajka utdn a masodik legkedveltebb telepiilése a pozsonyi bekdltézoknek, 2009 6ta divatos
lakohellyé notte ki magat. A faluban rendezetten beépitett, attekinthetd, tiszta falukép tarul az
utas elé. A Pozsonyhoz vald kozelség és az alacsony ingatlanarak mellett Dunakiliti vonzereje
a Szigetkdz adta természeti kornyezetben rejlik.

A telepiilésen 2004 6ta vannak szlovak bekoltdzok, akik eleinte kész lakasokat és régi, elha-
gyott csaladi hazakat vasaroltak meg, hogy aztan kényelmiiknek megfeleléen felujitsak Oket.
A kés6bbi bekdltozok mar Gjonnan kialakitott telkekre épitkeznek, ugyanis 2009-ben elfogytak
az értékesithetd beépithetd lakotelkek, igy a kdozségnek folyamatosan tjabb teriiletekre kell tele-
plilésrendezési és szabalyozasi tervet késziteni. A belteriileti telkek mezdgazdasagi miivelése
fokozatosan hattérbe szorul, a lakohazak mogotti nagy zartkerti ingatlanokat kivonjak a miive-
1és aldl és eladasra kinaljak oket épitési teriiletnek. Az dnkormanyzat tartalék lakoteriileteket
(16,5 ha) is fenntart, amelyek a telepiilés nyugati részén talalhatok. A teriiletfejlesztési tervek
alapjan itt tovabbi 35 0 lakdépiilet alakithato ki. Tehat a kozség folyamatosan tud valaszolni a
bekoltdzni szandékozok ingatlankeresletére.

Jelenleg 635 lakast tartanak nyilvan, amelyb6l 58 (mintegy 10%) van szlovak allampolgar
tulajdonaban. 2010 méjusaban 1) utcat is kialakitottak 33 darab telekkel. Az ingatlanokat egy
mosonmagyarovari ingatlaniigyndkség értékesiti. Négy honap alatt 5 telket adtak el, f6leg helyi
fiatal paroknak. Dunakiliti is timogatja a helyben maradast. 2010. oktober végéig el6értékesi-
tés keretében szinte az onkoltségi ar alatt, bruttd 4 ezer forint négyzetméterenkénti aron vasa-
rolhatnak telket azok a helyiek, akik megfelelnek a kovetelményeknek. Hogy a telekspekulaci-

2 Aturistadtvonal nem a vasfiiggonnyel jellemzett torténelmi iddszaknak kivan emléket allitani, hanem a természet
szépségeinek csodalatat szolgalja.
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ot kikiiszoboljék, a vevének nem lehet a nevén lakodingatlan, valamint legalabb 6t éve lako-
hellyel kell rendelkeznie Dunakilitin. Mindemellett beépitési kotelezettséget is eldir az onkor-
manyzat a kedvezmény igénybevételéhez. A kezdeményezés sikeresnek mondhato, ugyanis a
bekoltoz6 szlovak allampolgarok mellett a helyi fiatalok helyben maradasa is hozzajarul a tele-
plilés egészséges korszerkezetének a fenntartdsahoz.

A Dunakiliti szomszédsagaban talalhatoé Feketeerdd 2004 el6tt a falu hatarat 6vezo, a hon-
foglald hét vezér tiszteletére 1896-ban iiltetett tolgyfakrol volt ismert, 2004 6ta azonban az Gigy-
nevezett Almaskert lakoparkrol valt nevezetessé a kdrnyéken. Az itt kialakitott ingatlancsopor-
tok a falu északi (Almaskert) és déli részén (Almaskert II.) helyezkednek el, Feketeerdé mez6-
gazdasagi teriileteit (egykori almaskert) mindsitették at lakoteriiletté. A lakopark északi részén
mara az Osszes ingatlan gazdara talalt, az Almaskert II. teriileteinek még fele gazdatlan. Az épi-
tési projekt kovetkeztében jelentdsen megnétt a telepiilés lakossaga: mig 2000-ben allandd
lakosainak a szama 391 {6 volt, addig 2009-ben ez a szam 534-re ugrott.

4. OSSZEFOGLALAS

2007 6ta Pozsony hat szatellittelepiilése mellett a szlovak orszaghatart elhagyva ujabbak szii-
lettek. A szlovak allampolgarok ingatlanszerzései olyan teriiletrendezési terheket ronak a falvak
képviseldtestiileteire, amelyek komoly kihivas elé allitjak a telepiilések vezetdit. Kordbban
mez6gazdasagi célra hasznalt teriileteket vonnak ki a mivelés alol, kdzmiivesitik 6ket, hogy
helyiikon ujabb lakoingatlanokat alakitsanak ki. Az egyediilallo természetfoldrajzi adottsagok
azonban megnehezitik a fejlesztéseket, hiszen a természetvédelmi vezethez tartozo teriileteken
csak indokolt esetben és az esetleges konfliktusok kisziirése utan mehet végbe fejlesztés.

A szlovak allampolgarok bekoltozése olyan fejlesztéseket katalizalt, amelyek megvaldsita-
sat forrasok hianyaban régota halogatott az onkormanyzat. A zajszennyezés és kozlekedési for-
galom mértéke ugyan megnétt, Rajkdn és Dunakilitin azonban tdbb pozitiv hatdsa is van a
pozsonyiak bekdltozésének, ugymint infrastrukturalis beruhdzasok, élhetobb falu, viragzo falu-
kép. A folyamatot két oldalrol kell értékelniink: a bekoltézések pozitivan hatnak az 6nkor-
manyzat telepiilésszabalyozasi terveire, a falvak népességvonzo képessége erésddik. A magas
ingatlanarak azonban csabitast jelentenek a hazzal rendelkez6 helyi lakosok szamara, akik
(akar) dupla aron eladjék hazaikat és a busas haszonért inkdbb Mosonmagyardvarra koltéznek.
Veszélyként érzékelhetjiik a lakossag kicserélddésének folyamatat: nd a szlovak allampolgarok
szdma a magyar telepiiléseken, a helyi lakossag pedig az anyagi haszon reményében elhagyja a
falut. A polgarmesterek szamara jelenleg nagy fejtorést okoz, hogy az eddig adott kedvezmé-
nyek mellett még mivel lehetne nagyobb szamban maradasra birni a helyi lakosokat. Megoldast
jelenthetne, ha a lakossagi szuburbanizaciot ipari szuburbanizacio, vagyis ujabb munkahelyek
kitelepiilése is kdvetné, munkalehetdséget biztositva a helyieknek.
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Regioplan 2009. Dunakiliti kozség telepiilésrendezési terve

http://www.dunakiliti.hu/index.php?option=com_remository&Itemid=53 &func=startdown&id=76
Letoltés datuma: 2010. augusztus 1.

Slavik, V. — Kurta, T. 2007. Reziden¢na suburbanizacia v zazemi Bratislavy — novy trend v migracii oby-
vatel'stva. In Forum Statisticum Slovacum, 3, 3, 201-207.
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TER-HALO UDS Kft 2010. Rajka telepiilésszerkezeti és szabdlyozasi tervmodositasa
http://x109.dataglobe.cu/tesztelek hu/rajka/wp-content/uploads/2010/06/Muszakileiras.pdf Letdltés datu-

ma: 2010. julius 28.

Internetes forras:

www.dunkailiti.hu

www.rajka.hu

Interjuk:

2010

2010

. augusztus 12. — Szokoli Sandor, Dunakiliti K6zség polgdrmestere
2010.
2010.
2010.
2010.

augusztus 12. — Kadnar Anita, Dunakiliti Kozség épitésiigyi eldaddja

augusztus 12. — Horvathné Szokoli Viktoria, Dunakiliti K6zség épitésiigyi eldadoja

augusztus 12. — Bazs6 Lajos, Rajkai K6zség polgarmestere

augusztus 27. — dr. Sipos Gertrud, a Gyér-Moson-Sopron Megyei Foldhivatal volt hivatalvezetdje

. augusztus 27. — Dancso6 Zsolt, a Gyér-Moson-Sopron Megyei Foldhivatal hivatalvezetdje
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REISINGER ADRIENN
OKTATAS ES EGESZSEGUGY

1. BEVEZETES — PROBLEMAFELVETES

s

zetét vizsgalja az oktatas és egészségiligy kérdéskorét korbejarva. A tanulmanyban mind az okta-
tas, mind az egészségiigy terén elsddlegesen azt vizsgalom, hogy az agglomeraciéo magyar terii-
letein' a szlovak allampolgarok milyen feltételekkel vehetik igénybe Magyarorszagon az 6vo-
dai, az oktatasi és az egészségiigyi szolgaltatasokat. Ehhez kapcsolodéan megvizsgalom a
magyar torvényi szabalyozast, majd a térség intézményeiben (Mosonmagyarovar, Rajka,
Dunakiliti) folytatott interjus kutatas alapjan ismertetem a gyakorlati tapasztalatokat.?

A tanulmany els6 felében az dvodai, a kdzoktatasi és a felsdoktatasi szolgaltatasok igénybe-
vételének torvényi feltételeit vizsgalom (bar a vizsgalt kutatasi térségben csak egy felsdoktatasi
intézmény miikodik, fontosnak tartottam bemutatni a kiilfoldiek magyarorszagi felsGoktatasban
valo részvételének feltételeit), majd néhany statisztikai adat segitségével bemutatom az elmuilt
évek magyarorszagi tendenciait. Az oktatas vizsgalatakor fontos kérdéskor, hogy a kiilfoldi allam-
polgarsagi — jelen esetben szlovak — diakok, hogyan keriilnek be a magyarorszagi oktatasi rend-
szerbe. Tovabb4a, hogy milyen feltételeknek kell megfelelniiik ahhoz, hogy a magyar allampolga-
rokkal azonos elbiralasban részesiiljenek, vagyis hogy ne kelljen tandijat fizetniiik. A kdvetkezd
formaban keriilhetnek be a kiilfoldi allampolgédrok a magyar oktatasi rendszerbe:

— menedékjogot kérd sziilok gyermeke Magyarorszagon tanul

— a szilék Magyarorszagon telepedtek le, itt dolgoznak, a gyermekiik/gyermekeik

Magyarorszagon tanul/nak

— a sziillék Magyarorszagon telepedtek le, de kiilfoldon dolgoznak, viszont a gyermek-

iik/gyermekeik Magyarorszagon tanul/nak

— acsalad nem Magyarorszagon €1, de a sziilok itt dolgoznak és a gyermekiik/gyermekeik

is itt tanulnak

— a csalad nem Magyarorszagon €l, a sziilék nem hazankban dolgoznak, viszont a gyer-

mekiik/gyermekeik itt tanulnak.

1 Torvényi és kutatasi szempontbol ennek van elsésorban jelentdsége, hiszen ha a szlovak allampolgarok
kikoltéznek Pozsonybol szlovak teriiletre, jogi problémak nem meriilnek fel. A szolgaltatasok igénybevételénél az
meriilhet fel kérdésként, hogy a magyar nemzetiségii diakok tudnak-e magyar iskolaban tanulni vagy sem.

tigyben nem meriilnek fel olyan problémak, amelyeket a 1étez6 szolgaltatd rendszerek ne tudnanak kezelni. Az
egyes telepiiléseken szlovak és magyar oktatasi intézmények egyarant léteznek, kapacitasbeli problémak ter-
mészetesen lehetnek a didklétszam, pedagdgusok, orvosok, ndvérek stb. vonatkozasaban is, komoly problémak
jelentkezhetnek az iskolak és az egészségiigyi intézmények fejlesztésével kapcsolatban, de ezek nem régiospeci-
fikusak, az egész szlovakiai oktatasi és egészségiigyi rendszerre érvényesek. Elmondhato, hogy az agglomeracio
Szlovakia esetében nem idéz el olyan specidlis problémakat, mint amilyenek a magyarorszagi részt jellemzik.
Ezért a jelen tanulmanyban inkabb a magyarorszagi allapotok keriilnek bemutatasra (Toth Karoly, Forum
Kisebbségkutato Intézet, Szlovakia, Somorja).
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Az els6 esetben a sziilok és gyermekeik magyarorszagi tartdzkodasa nem Onkéntes valasztas,
igy ezen sziilok gyermekeinek hazai oktatdsi rendszerben valé megjelenése mogott mas okok
huzédnak meg, mint a tobbi esetben, ahol a sziilok sajat dontésiik alapjan jaratjak magyaror-
szagi intézménybe gyermekeiket, mig a felsdoktatasi intézményben vald tanulas mar nagyobb
részt a didkok 6nallé dontése is lehet. Amennyiben a sziilok tavoli (nem szomszédos) orszagbol
érkeztek hazankba, egyértelmil, hogy gyermekeik is itt fognak tanulni, viszont a hatar menti
orszagok allampolgarai estében mar tobb lehetdség is felmeriil (a felsorolasban lasd az utolséd
harmat). Hiszen elsdlegesen a szomszéd orszagok allampolgarai tudjak azt megtenni, hogy ott-
hon élnek és dolgoznak, de gyermekiik Magyarorszagon tanul, vagy itt élnek, de sajat hazajuk-
ban dolgoznak és gyermekeik itt tanulnak. fgy a fentiek alapjan el kell kiiloniteni két esetet
(Reisinger 2009):

— Az elsé esetben arrdl van szd, hogy a sziilok munkavallalas vagy egyéb célok miatt egy
masik orszagban élnek és dolgoznak, iskolaskorti gyermekeik tanittatasat ebben az
orszagban kell megoldani.

— A masik esetben a didkok azért veszik igénybe a masik orszag oktatasi rendszerét, mert
a masik orszag képzési kinalata jobban megfelel az igényeiknek; a kés6bbi adott orszag-
beli tovabbtanulasi és munkavallalasi szandék is megjelenhet, de nem sziikségszertien.

A tanulmany masodik részében az egészségligyi szolgaltatasokra vonatkozdan ismertetem a
hazai lehetdségeket.

Elemzésemet azzal zarom, hogy javaslatokat teszek arra vonatkozoan, hogy a kutatas alap-
jén milyen intézkedéseket sziikséges tenni annak érdekében, hogy az egyre nagyobb szamban
Magyarorszagra atkoltoz6 szlovak allampolgarok minél gordiilékenyebben tudjak igénybe
venni hazankban az oktatasi és egészségiigyi szolgaltatasokat.

2. KULFOLDI ALLAMPOLGAROK A MAGYAR KOZOKTATASI RENDSZERBEN

2.1. Torvényi szabalyozas — felmertiild problémak

A kiilfoldiek magyarorszagi kozoktatasban valo részvételét a kozoktatasrol sz616 tobbszor modo-
sitott 1993. évi LXXIX. torvény 110. paragrafusa szabalyozza. Ez a paragrafus rendelkezik arrol,
hogy egy nem magyar allampolgarnak milyen feltételeknek kell megfelelnie ahhoz, hogy a
magyar didkokkal azonos elbanasban részesiilhessen (ne kelljen tandijat fizetnie). A torvény
modositasai a kovetkezOképpen érintették a kiilfoldiek magyarorszagi tanulasi lehetségeit:

— A tdrvény legels6 valtozataban a tandijmentesség feltétele a tartdzkodasi engedély volt.

— A 2001-es modositas kovetkeztében a feltétel tartds tartozkodasi engedélyre valtozott.

— 2002 januarjaban ugy hataroztak, hogy nemcsak az itt tanulé didknak, hanem a sziilei-
nek is rendelkeznitik kell tartézkodasi engedéllyel.

— 2003-ban a kozelgé EU-csatlakozas ténye miatt a torvényt ugy modositottak, hogy bar-
mely EU-tagorszag didkja azonos elbanasmodban részesiil a magyar diakokkal, vagyis
nem kell tandijat fizetnie.

— 2004. majus 1-jével a fenti kedvezményes szabalyozast hatalyon kiviil helyezték.

— 2007 juliusatol a torvény 110. paragrafusa tovabbi szigoritast tartalmaz, mely szerint a
fentiek mellett a tandijmentesség tovabbi feltétele, hogy a sziilok keres6tevékenységet
folytassanak Magyarorszagon.

A jelenlegi szabalyozas a kovetkezoket mondja ki: Tankételes a diak, ha
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,,a) menedékjogot kérd, menekiilt, menedékes,

b) a szabad mozgds és tartozkodds jogaval rendelkezé személyek beutazasardl és tartozkoda-
sarol szolo térveny szerint a szabad mozgds és tartozkodas jogat Magyarorszagon gyakorolja,
¢) a harmadik orszdagbeli allampolgarok beutazasarol és tartozkoddasarol szolo torveny hatalya
ala tartozik, és bevandorolt vagy letelepedett jogallasu, illetve a Magyar Koztarsasag teriiletén
valo tartozkoddsra jogosito engedéllyel rendelkezik. ” (1993. évi LXXIX. torvény 110. § (1))

Ha teljesiilnek a fenti a feltételek, az oktatast a magyar didkokkal azonos feltételek mellett
veheti igénybe a didk, ezenkiviil a b) és c) esetben, akkor ha ,,a sziild harom honapot megha-
lado tartozkoddsra jogosito engedéllyel rendelkezik és keresotevékenységet folytat.” (1993. évi
LXXIX. torvény 110. § (6))

A torvény kimondja, hogy amennyiben a kiilfoldi diak nem teljesiti a feltételeket, tandijat
kell fizetnie. Ennek mértéke megegyezik a diak tanittatdsanak koltségeivel, az oka pedig az,
hogy a kiilfoldi didk utan normativa nem jar, igy az adott kozoktatasi intézménynek maganak
kell biztositani a didk oktatasanak koltségeit. A 110. paragrafus 8. pontja értelmében az intéz-
mények igazgatdi mérsékelhetik a tandij 6sszegét.

A szlovak allampolgarok magyarorszagi oktatasban valo részvétele esetében tehat a tandijmen-
tesség csak akkor all fenn, ha a tartozkodasi engedély megléte mellett a sziilok hazankban kereso-
tevékenységet is folytatnak. Vagyis abban az esetben, ha a csalad Szlovakiaban lakik és a sziilok ott
is dolgoznak, viszont a gyermek itt tanul, minden esetben tandij kivetésére kellene, hogy sor kertil-
jon. A jelenlegi (intézményi és minisztériumi interjuk) és a 2008-as kutatasi eredmények (Reisinger
2009) is azt mutatjak, hogy az intézmények igazgatdinak nagy része eltekint a tandij fizetésétol.
Tovabba az Oktatasi és Kulturalis Minisztériumban (1j nevén: Nemzeti Eréforras Minisztérium)
tortént interju alapjan® is megerésitésre keriilt, hogy a kozoktatasi torvény elsGsorban a
Magyarorszagon letelepedett csaladok gyermekeinek iskolaztatasara vonatkozik, és nem kezeli
kiilon a hataron atnyuld oktatasi célu mozgast, pedig ahogy a 2008-as kutatasi eredmények is
mutatjak, a szlovak allampolgarok esetében nemcsak az eldbbi eset all fenn. Bar azt hozza kell
tenni, hogy a 2008-as kutatas a teljes szlovak—magyar hatartérséget vizsgalta, jelen esetben pedig
csak a pozsonyi agglomeracid keriilt gorcsé ald, ahol viszont inkabb a szlovak allampolgarok
magyarorszagi letelepedése a jellemzd, és kevésbé a hatar tuloldalardl torténd atjaras.

2.2. Néhany jellemz6 adat

Az alfejezet célja, hogy roviden ismertesse a Magyarorszagon tanul6 kiilfoldi 6vodasok €s isko-
lasok szamanak alakulasat 1995/1996 ¢és a 2008/2009-¢es tanévek kozotti idoszakban.

A statisztika adatok alapjan a vizsgalt id6szakban sem az évodasok, sem az iskolasok kdrében
nem haladta meg a kiilfoldi didkok aranya az 1%-ot. A kiilfoldi 6vodasok aranya folyamatos emel-
kedést mutat, a 2008/2009-es tanévben aranyuk 0,5% volt, ami 1629 kiilfoldi 6vodast jelentett (/.
tablazat). Az altalanos iskolasok esetében kis mértékkel magasabb aranyokrol beszélhetiink (0,53%
a2008/2009-es tanévben), de szamuk az utobbi tanévekben csokkenést mutat. Kiilfoldi didkok leg-
nagyobb aranyban a kozépiskolai képzésben vettek részt a vizsgalt idészakban, aranyuk a
2001/2002-es tanében 0,9% volt. Viszont a 2004/2005-6s tanévtdl kezdve csokkend szamban van-
nak jelen a kozépfokli oktatasban, a 2008/2009-es tanévben aranyuk mar csak 0,8%, szamuk alig
haladta meg a 4000 f6t, a korabbi (2004/2005) tobb mint 5300-as értékhez képest.

3 Interju Kirdly Annamariaval 2010. marcius 24-én, Oktatasi és Kulturalis Minisztérium, Budapest.
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Ha a kiilfoldi diakokon beliil a szlovak allampolgarok szamat vizsgaljuk (/. tabldzat), meg-
allapithatd, hogy a kozépfokt oktatdsban sokkal nagyobb ardnyban és szdmban vannak jelen
szlovak allampolgarsagu és magyar nemzetiségli didkok, mint a tobbi oktatasi forma esetében
(a legnagyobb aranyban Romaniabol jonnek Magyarorszagra tanulni). Tovabba lathato az is,
hogy csokkenés csak a kdzépfoku oktatasban jellemzo a szlovak allampolgarsagt didkok ese-
tében, aranyuk azonban az 6sszes kiilfoldi diak kdzott igy is tobb mint 17%.

1. tablazat. A kilfoldi és ezen belill a szlovak allampolgarsagu és magyar nemzetiségii diakok
szdma az dvodakban, az alapfoku és a kozépfoku képzésben 1995/1996 és 2008/2009 kozott

1995/1996 | 1998/1999 | 2001/2002 | 2004/2005 | 2006/2007 | 2008/2009
Ovodis — — 1048 1608 1584 1629
Szlovak allamp., magyar nemz. - - 7 13 15 23
Altalanos iskolas 2353 3228 3561 4577 4496 4224
Szlovak allamp., magyar nemz. 33 48 58 76 88 106
Szakiskolai 463 466 685 882 741 448
Szlovdk dallamp., magyar nemz. 45 53 63 85 104 79
Kozépiskolai 2046 3038 4640 5353 4921 4075
Szlovdk dallamp., magyar nemz. 226 475 643 758 835 697

Forras: Oktatatas-statisztikai Evkc'inyv 2004/2005, 2006/2007, 2008/2009

A 2. tablazat a kiilfoldi és a szlovak allampolgarok szdmat mutatja regionalis megoszlasban a
2008/2009-es tanévben. Az egyértelmiien latszik, hogy szlovak allampolgarsagu didkok foként
az északi régiokban tanulnak, aranyuk viszont régionként nagymértékben kiilonbozik. Mig pél-
daul az 6vodasok esetében az észak-magyarorszagi régidoban a legmagasabb a szlovak allam-
polgarsagu gyermek aranya (13,9%), abszolut értelemben azonban a k6zép-magyarorszagi régi-
oban jarnak a legtobben 6vodaba (az Osszes szlovak allampolgarsagi 6vodas 43%-a). A szak-
kozépiskolasok esetében a legtobb szlovak allampolgarsagu didk az észak-magyarorszagi régi-
oban tanul (153 6, 63,2%).

2. tablazat. A kiilfoldi és ezen beliil a szlovak allampolgarsagu didkok szama az 6vodakban, az
alapfoku és a kdzépfoku képzésben regionalis megoszlasban a 2008/2009-es tanévben

) Szlovak | Alt. | Szlovdk Szlovik Szlovik Szlovik
Régiok | Ovodas | dllamp. | isk. |dllamp. | Szakisk. | dllamp. | Szakk6zép | dllamp. | Gimn. | dllamp.
KM 1095 10 2686 23 164 14 886 91 1245 60
KD 90 1 278 37 46 18 136 82 133 68
NYD 104 7 233 24 33 14 141 81 109 60
DD 46 0 135 0 9 0 38 0 84 2
EM 36 5 161 21 41 32 242 153 154 93
EA 164 0 311 ) 55 1 216 5 187 2
DA 94 0 420 0 100 0 291 0 213 0
Osszesen | 1629 23 4224 106 448 79 1950 412 2125 285

Forras: Oktatatas-statisztikai Evkb'nyv 2004/2005, 2006/2007, 2008/2009
Megjegyzés: KM: Kézép-Magyarorszag;, KD: Kézép-Dunantul; NYD: Nyugat-Dunantul; DD: Dél-
Dunantul; EM: Eszak-Magyarorszag, EA: Eszak-Alfold; DA: Dél-Alfold.
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2.3. Ovodai tapasztalatok

A kutatasi térségben 0Osszesen 9 6voda vezetdjével késziilt interji 2010 elsé felében, 8
Mosonmagyarovaron és 1 Rajkan. A kutatas célja az volt, hogy kideritsiik, jarnak-e szlovak
allampolgarsagu kisgyermekek a vizsgalt telepiilések 6vodaiba. Ha igen, milyenek a tapaszta-
latok veliikk kapcsolatban, hol lakik a gyerekek csaladja, varhatoan Magyarorszagon vagy
Szlovakiaban kezdik-e meg iskolai tanulmanyaikat.

A mosonmagyarovari 6vodak koziil 4 ovodavezeté mondta azt, hogy van szlovak allampol-
garsagn kisgyermekiik. Jellemzéen 1 f6r6l van sz0, az Ozikés Ovodaba jar 4 £6, ezenkiviil 2 fot
irattak be, 6k idén szeptembertdl jarnak az 6vodaba. Mindegyik esetben igaz, hogy a gyerme-
kek sziilei, sok esetben a nagysziilok is Mosonmagyardvaron laknak, tehat hazankba attelepiilt
csaladok gyermekeir6l van sz6. Mindegyik 6vodaban azt mondtak, hogy a gyermekek vagy tud-
nak magyarul, vagy ha nem, akkor gyorsan tanulnak, hiszen a sziilék, nagysziilok mar tudnak,
ha nem is folyékonyan, akkor tanulnak. Ez fontos tényezd, hiszen az 6vonéknek kommunikal-
niuk kell a sziil6kkel.

Azok az 6vodak, ahol azt mondtak, hogy nincs szlovak allampolgarsagu gyermek, ott eddig
sem volt és ezutan sem varhato, annak ellenére, hogy egyre tobb szlovak allampolgarsagi csa-
lad koltozik at ebbe a térségbe. A mar tapasztalattal rendelkezé 6vodak vezetdi azt mondtak,
hogy egy-két éve jelentek meg a szlovak kisgyermekek naluk, de nem varjak, hogy a jovoben
»hagy roham” lesz. Azt hozzatették, hogy nagy valosziniiséggel az atkoltozott csaladok egy
részénél még csak most tervezik, hogy gyermeket vallalnak, mivel fiatal hazasparokrél van sz6,
igy néhany éven beliil tobb o6vodaskorti gyermek lehet, de az korantsem biztos, hogy
Magyarorszagon veszik igénybe a szolgaltatasokat, hiszen ma is jellemzd, hogy a csaladok
visszajarnak Szlovakidba dolgozni, €s viszik a gyermeket is magukkal.

A rajkai 6vodaban egészen mast tapasztaltam. Az igazgaté elmondasa szerint 2010 tavaszan
a 93 6vodasbol 13 volt szlovak allampolgarsagl, ami kiilondsen magas szamnak mindsitheto.
A szamuk az europai unios csatlakozas 6ta ndvekszik, eldtte évente egy-két fovel szamoltak. Az
6voda népszeriliségét talan annak is koszonheti, hogy az intézményben dolgozik egy korabban
Magyarorszagra attelepiilt szlovakul is beszélé 6vond, a gyerekek nagy része az 6 csoportjaba
jér, bar vannak sziilok, akik kifejezetten magyar csoportba iratjak gyermekiiket foleg a nyelv-
gyakorlas miatt. Az igazgatd arr6l nem tudott beszdmolni, hogy a gyermekek Magyarorszagon
jarnak-e majd altalanos iskolaba, ez egy-két év milva lesz aktualis kérdés.

Osszességében elmondhato, hogy a vizsgélt két telepiilésen teljesen mas az 6vodakban jelen
levd szlovak allampolgarsagu kisgyermekek létszama. Mosonmagyarovaron az intézmények
felében nincs ilyen gyermek és nem is varjak, hogy a jovében megjelenik naluk ez az igény.
Ezzel szemben Rajkan folyamatosan novekszik a szlovak allampolgarsagti gyermekek 1étsza-
ma, valdszintisithetden azért is, mert az intézményben dolgozik szlovak anyanyelvii 6vond, igy
a sziil6k nagyobb batorsaggal iratjak be ide gyermekiiket, hiszen a gyermek szlovak nyelvii fog-
lalkoztatasban is részesiil.

2.4. Altaldnos és kozépiskolai tapasztalatok

A kutatds soran megkeresésre keriiltek a mosonmagyarévari (9 intézmény, melyek koziil
haromban alapfoku és kozépfoku oktatas is folyik), a rajkai (1) és a dunakiliti (1) kdzoktatasi
intézmények, melyek kozil csak két mosonmagyarovari intézményt6l nem kaptunk informaci-
okat.
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A megkérdezett intézmények koziil 6t igazgaté szamolt be arrdl, hogy tanulnak vagy tanul-
tak naluk szlovak allampolgarsagi diakok. A Mora Ferenc Altalanos Iskolaban a 2009/2010-es
tanévben Osszesen 4 szlovak allampolgar tanult, szeptembertdl tovabbi 1 fovel boviil a szamuk.
Mindegyik gyermek csaladja Magyarorszagon lakik, a diakok jol beszélik a magyar nyelvet, bar
az irasban vannak hianyossagaik, de ez potolhato, igy nincs gondjuk az oktatasban valo rész-
vétellel. Tandijat nem kell fizetniik. A diakok koziil 1 f6 jart Magyarorszagra is 6vodaba,
viszont az igazgat6 elmondasa szerint varhatdan a didkok nalunk folytatjak a kozépfoku tanul-
manyaikat.

A Kossuth Lajos Gimnaziumban egy korabbi kutatds (Reisinger 2009—2008-as informaéci-
0k) alapjan megallapitasra keriilt, hogy az intézményben tanévenként atlagosan 10—15 £ tanul,
évente 2-3 diak nyer felvételt és a didkok nagy része Szlovakiabol jar at és kollégista, tehat ide
jellemzden nem az attelepiilt csaladok gyermekei jarnak. A legfrissebb adatok szerint azonban
az utobbi harom tanévben 1) szlovak allampolgarsagu diak mar nem érkezett, 2010 tavaszan
minddssze 3 szlovak allampolgarsagu didk tanult az intézményben. Ez az igazgatd korabbi
elmondasa szerint nem meglepd, 2008-ban azt nyilatkozta, hogy varhat6 a létszamcsdkkenés,
mert eleve csokken a didklétszam Szlovéakiaban is, illetve mivel nem jar normativa a didkok
utan, igy az intézménynek sem feltétleniil éri meg a képzésiik. Tovabba hozzateszem, a 2008-
as kutatas kimutatta (Reisinger 2009), hogy a szlovak allampolgarsaga didkok nagyrészt a szak-
képzést veszik igénybe és kevésbé a gimnaziumi oktatast.

A Haller Janos Altalanos, Szakkozép- és Szakiskolaban egy f6 tanult még az el6z6 tanév-
ben, 6 2009-ben érettségizett és Szlovéakidban lakott, de tandijat nem kellett fizetnie. Az intéz-
ményben elmondtdk, nem vérhatd, hogy a jovoben lesz szlovak allampolgarsagh tanuldjuk.
Ezenkiviil még egy mosonmagyardvari intézményben mondtak (Piarista Altaldnos Iskola és
Gimnazium), hogy korabban volt egy szlovak allampolgarsagu tanuldjuk (8 éve), jelenleg nem
tanulnak naluk szlovakiai didkok, de az igazgat6 gy véli, hogy a tavoli jovOben ez is elkép-
zelhetd lesz.

A rajkai altalanos iskolaban az elmult években allandosult a szlovak allampolgarsagh dia-
kok szama, jelenleg is 3 f6 tanul az intézményben Rajkara letelepedett csaladok gyermekeiként,
tandijat nem kell fizetniiik. Az igazgaté tapasztalata, hogy jol be tudnak illeszkedni a didkok, és
ha itt elkezdik a tanulmanyaikat, akkor itt is fejezik be, bar van olyan is, aki kozben mégis visz-
szamegy Szlovékidba tanulni, vagy vizsgazik Szlovakiaban is, hogy szlovak bizonyitvanya is
legyen. Az itt tanuld gyerekek tobbé-kevésbé tudnak magyarul, bar olyan is volt, hogy nem
magyar nemzetiségl csalad jott &t Magyarorszagra, és a sziilok sem tudtak rendesen magyarul,
igy nehéz volt veliik a kommunikécié. Viszont az igazgatd elmondésa szerint, ezek a sziilok is
azon vannak, hogy 06k is, és a gyermekiik is minél el6bb be tudjanak illeszkedni az Gj kdrnye-
zetiikbe. Igy példaul jarnak magyar nyelvtanfolyamra, tovabba a gyermekek tanitasa is magyar
nyelven folyik, kiilon szlovak nyelvoktatas nincs az iskolaban. Az igazgato azt is elmondta, fel-
késziiltek arra, hogy a jovében novekszik a szlovak didkok szama, mar egyeztetés is tortént
arrol, hogy felvesznek szlovakul tud6 tanarnét.

A tobbi intézményben jelenleg nem tanulnak szlovak allampolgarok, eddig sem tanultak, és
az interjuk alapjan kideriilt, nem is varjak, hogy a jovoben lesz szlovak didkjuk, igy erre vonat-
kozoban elékésziileteket sem tettek az intézményekben.

A mar korabban emlitett 2008-as kutatas soran (amikor az 0sszes hatar menti koézépiskola
megkeresésre keriilt) megkérdeztiik, hogy az intézmények igazgatoéinak mi a véleménye a szlo-
vak allampolgarok oktatasarol. A f6bb eredmények a kovetkezok voltak:
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— Els6sorban azokban az intézményekben kell timogatni az oktatasukat, amelyek olyan
képzéseket nytjtanak, melyek hianyoznak szlovak oldalon. {gy tobben amellett érveltek,
hogy elsésorban a szakkdzépiskolakat kellene tdmogatni, hiszen gimnaziumi képzésben
Szlovakiaban is részt vehetnek. Azzal, hogy atjonnek Magyarorszagra gimnaziumba, a
szlovakiai keresletet csokkentik, és nehéz helyzetbe hozhatjak az amigy sem konnyii
szituacioban 1évo szlovakiai magyar iskolakat.

— A 2007-es torvényi szigoritasokat tobben gy értelmezték, hogy ezzel a magyar allam
csokkenteni probalja az itt tanul6 kiilfoldiek, igy a felvidéki magyarok szamat is.

— Tobb igazgatd ugy vélte, hogy elsdsorban presztizs és torténelmi okokbol jonnek at a
diakok.

— Egy intézményvezeté kiemelte, hogy a hataron tali magyarok oktatasi célii hataron
atnyuld mozgasat kiilon kellene kezelni a tobbi kiilfoldi didk magyarorszagi oktatasatol,
hiszen 6k specialis helyzetben vannak a kiilf6ldi allampolgarsaguk, de magyar nemzeti-
ségiik miatt. {gy fel sem szabadna meriilnie, hogy tandijat kérjen téliik az intézmény,
viszont az allamnak tdmogatni kellene az oktatasukat.

— A megkérdezett intézmények egy kisebb csoportja k6zombosen all a kérdéshez, szamukra
nem jelent sem elényt, sem hatrany, hogy felvidéki didkok tanulnak az intézményben, ket
is ugyanolyan jogok és kotelezettségek illetik, mint a magyarorszagi diakokat.

— Az igazgatdk szinte mindegyike kiemelte, hogy nagyon jo képességli gyerekek jonnek
at Magyarorszagra tanulni, szivesen vallalnak el plusz feladatokat is, alapvetden nincs
veliik semmi probléma, sikeresen beilleszkednek.

— Tobben felhivtak a figyelmet az egységesebb és egyértelmiibb szabalyozas sziikséges-
ségére.

3. FELSOOKTATASI HELYZET MAGYARORSZAGON A KULFOLDI ALLAM-
POLGARSAGU HALLGATOK HELYZETET VIZSGALVA

3.1. Torvényi szabalyozas — a kiilfoldi allampolgarok jogai

A felsdoktatasrol sz6lo 2005. évi CXXXIX. torvény 39. paragrafusa értelmében allamilag
finanszirozott képzésben tanulmanyok folytatasanak joga illeti a szabad mozgas és tartozkodas
jogéval rendelkezdket (Eurdpai Gazdasagi Térséghez tartozok és csaladtagjaik); a Magyar
Koztarsasag teriiletén ¢16 menekiiltet, bevandoroltat, letelepedettet; a magyar allampolgarral
azonos banasmaod ala es6 kiilfoldi allampolgart nemzetkdzi megallapodas alapjan és azon orsza-
gok allampolgérait, ahol a viszonossag elve alapjan a magyarok igénybe vehetik az adott orszag
fels6oktatasanak szolgaltatasait. Vagyis a fentiek alapjan egy felvidéki diaknak ugyanolyan joga
van a magyar felsGoktatdsban tanulni, mint a magyarorszagi fiataloknak.

A minisztériumi interju alapjan a felvidéki didkok is nagyrészt a magyarokkal azonos jutta-
tasokban részesiilhetnek, igy kaphatnak koztarsasagi 6sztondijat, tanulmanyi 6sztondijat, tovab-
ba szocialis tAmogatast is abban az esetben, ha a hallgat6 kozvetlen eltartdja Magyarorszagon
keres6tevékenységet folytat. Didkhitelt viszont nem kaphatnak a kiilfoldiek.

3.2. Néhany jellemz6 adat

Az alfejezet célja, hogy roviden képet adjon arrdl, hogy a magyar felsGoktatasban hogyan ala-
kult az elmult években a kiilfoldi hallgatok szama. Az eddigi kutatasok (Szemerszki 2005) és
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adatgy(jtések mar megallapitottak, hogy a kiilfoldiek dontd része a felsGoktatasban jelenik
meg. A 2008/2009-es tanévben dsszesen 25 206 didk vette igénybe a magyar oktatési szolgal-
tatasokat, koziiliik 14 830 a felsGoktatasban tanult (a kiilfoldick 58,8%-a), ez az Osszes felso-
oktatasban tanulok 3,9%-at jelentette ebben a tanévben.

Ahogy a 3. tablazat és az 1. abra szemlélteti, a kiilfoldi hallgatok szamaban nem tapasztal-
hat¢ jelentés mértékii csokkenés, mint ahogy a magyar diakok esetében, s6t a nappalis képzés-
ben folyamatosan nd a szamuk. Az elmult 13 tanévben a kiilfoldi didkoknak atlagosan 13%-a
volt szlovak allampolgar. Mig a nappalis képzésben tanulo kiilfoldiek szama 1995 ota atlago-
san évente 7%-kal, addig a szlovakiai hallgatoké kozel 20%-kal nétt. Azt is érdemes megemli-
teni, hogy az ezredfordul6 ota egyre nagyobb aranyban vannak jelen a hallgatok kozott a nap-
palisok (55, 25%, 2001/2002; 63,8%, 2008/2009), a kiilfoldiek esetében nagyobbak az aranyok
az Osszes hallgatohoz képest. Mig a 2001/2002-es tanévben a szlovakiai hallgatok 58,3%-a
részeslilt nappalis képzésben, addig a 2008/2009-es tanévben mar 77,5%-uk. Minisztériumi
szakemberek gy vartak, hogy az EU-csatlakozas utan jelentds mértékben fog néni a kiilfoldi
didkok szama, azonban bar folyamatos a novekedés, egyaltalan nem érzékelhetd a korabbi
évekhez képest nagyobb intenzitas.

3. tablazat. A fels6oktatasban tanulé osszes kiilfoldi és szlovak allampolgarsaga hallgatok
szama a 2001/2002-es és a 2008/2009-es tanév kozott

Osszes Nappalis Nappalis Osszes Nappalis

hallgato Kiilfoldi hallgato kiilfoldi szlovak ap. szlovdk ap.
2001/2002 | 349 301 11783 192 974 8556 2071 1208
2004/2005 | 421520 13 601 225512 9 946 2 341 1430
2006/2007 | 416 348 15110 238 674 11618 2296 1633
2008/2009 | 381033 14 830 242 928 12317 2357 1827

Forras: Statisztikai tajékoztato — Felsooktatas 2001/2002, 2004/2005, 2006/2007, 2008/2009

1. dbra. Az 6sszes nappalis kiilfoldi és szlovak allampolgarsaga nappalis hallgatok szama
a magyar felsdoktatasban 1995/1996 és 2008/2009 kozott
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3.3. Gyakorlati tapasztalatok

A 2008-as kutatas kiterjedt a hatar menti fels6oktatasi intézményekre is (Reisinger 2009), ahol
tobbet kozott arra kaptunk valaszt, hogy hany szlovak allampolgarsagti hallgato tanul az intéz-
ményekben és milyenek a veliik kapcsolatos tapasztalatok. A két évvel ezel6tti kutatast 2010
tavaszan kiegészitette egy minisztériumi interji.* A fobb kutatasi eredmények a kovetkezok:

A kilfoldiek felvételi eljarasa gyakorlatilag nem sokban kiilonbozik a magyar kézépfoku
végzettséggel rendelkezokétdl. Amiben kiilonbség van, az az, hogy a kiilféldiek hazajukban
megszerzett érettségijét a magyar felsdoktatasi rendszer kozépszintiiként fogadja el. Ha az
intézménybe vald bekeriiléshez felsészintli sziikséges, akkor Magyarorszagon be kell jelent-
keznie a diaknak a magasabb szintii érettségire. Ezenkiviil két éve a nyelvvizsgakért jard plusz
pontok adasanak gyakorlataban is 0j rendszer van. A felvidéki magyarok a korabbiakhoz képest
a nyelvvizsga tobbletpontot nem kapjak meg automatikusan a Szlovakidban szerzett érettségi-
ért, csak abban az esetben, ha az érettségit szlovak nyelvii intézményben szerezték. Az eljarast
— minisztériumi tapasztalatok alapjan — az érintettek sértonek talaljak, hiszen igy a magyar nyel-
vii kozépiskolaban végzettek diszkriminalva vannak, mert nem fogadjak el érettségijiiket szlo-
vak nyelvii fels6foka nyelvvizsgaként. Minisztériumi tdjékoztatas alapjan viszont a diplomanal
az intézményeknek mar van lehetésége arra, hogy elfogadjak az érettségit, mint a diploma fel-
tételét jelentd nyelvvizsgat.

A szlovak allampolgarsagi hallgatoknak tovabba lehetdségiik van arra, hogy 6sztondij for-
majaban (részképzés) maximum egy félévet (de altalaban 1-3 hénapot) magyar felsGoktatasi
intézményben toltsenek. Ennek célja els6sorban a magyar szaknyelv megismerésének lehetdsé-
ge, szakdolgozat irasa. A 2005/2006-o0s tanévig viszonylag népszeri volt ez a lehetdség, azon-
ban azéta egy-egy tanévben kb. 20 {6 ¢l az 6sztondij lehetdségével.

A szlovakiai didkokat tobbféleképpen probaljak tajékoztatni a magyarorszagi lehetoségek-
rol:

— A magyar intézmények tobbsége végez toborzast szlovakiai kdzépiskolakban, kiillondsen

amiota a magyar hallgatéi 1étszam csokken.

— Ezenkiviil miikddik Szlovakiaban informacios szolgélat magyar oktatasi lehetéségekrol
(ilyen szolgaltatas a tobbi hatar menti orszagokban is miikodik). 2008. januar 1-t6l a
korabbi Agora Irodahélozat feladatat a hataron tli informéacios irodak vették at, igy
Felvidéken a Szovetség a Kozos Célokért civil szervezet (www.szake.sk). Feladatuk tob-
bek kozott a tajékoztatds a magyarorszagi felsGoktatasi rendszerrdl, a felvételirdl, a
magyar érettségi rendszerrol, részképzéses tanulmanyttra vonatkozo6 6sztondij lehetdsé-
gekrol és az eurdpai fels6oktatasi lehetdségekrol.

A kutatasi térségben egy felsfoktatasi intézmény mitkddik magyar oldalon, a mosonmagya-
rovari Nyugat-magyarorszagi Egyetem Mezégazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar,® ahol az
ezredforduld ota kis mértékben, de csokkent a szlovak allampolgarsdgu tanulék szama, a
2007/2008-as tanévben szamuk 47 6 volt. A csokkenés okat pontosan nem tudjak megitélni,
tobb tényez0 egyiittes megjelenése is kozrejatszhat (pl. a képzési kinalat valtozasa, a jelentke-
z0k eredményei stb.).

4 Interji Benked Lészloval, 2010. marcius 24. Oktatasi és Kulturalis Minisztérium, Budapest.
5 Interju: 2008. 4prilis 22. Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, Mezbégazdasig- és Elelmiszertudomanyi Kar,
Mosonmagyarovar, Orban Jozsefné, Tanulmanyi Osztaly vezetdje, egyetemi fotanacsos.
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A hallgatok zommel nappali tagozatos képzésben vesznek részt. Tobben is vannak, akik
kiilonbozo képzési szinten is végzettséget szereznek a karon, vagyis az egyetemi oklevél meg-
szerzése utan beiratkoznak szakiranyu tovabbképzésre (szakmérndk képzésre), vagy a doktori
iskolakban folytatjak tanulmanyaikat. Az intézménybe jelentkezd didkokat altalaban felveszik,
soOt kiilon figyelemmel kisérik a felvételiiket. Az intézmény tudatosan keresi a szlovakiai hall-
gatokat, toborzast folytat, illetve a didkok is tovabbviszik az egyetem jo hirnevét. Az intézmény
tajékoztatasa alapjan a diakok kb. fele marad Magyarorszagon, a donté szempont egyre gyak-
rabban csaladi és nem szakmai indittatasi. Vagyis lathato, hogy az itt tanul6 didkok altalaban
atjarnak az intézménybe tanulni, tehat nem letelepedett csaladok gyermekeirdl van szo.

4. EGESZSEGUGY
4.1. Térvényi szabalyozas

Az egészségiigyi szolgéltatdsok magyarorszagi igénybevétele esetében gyakorlatilag négyféle
lehetéséget kiilonithetiink el:
— kilfoldi allampolgar ideiglenesen tartozkodik Magyarorszagon, és ekkor vesz igénybe
szolgaltatast
— kilfoldi allampolgar azzal a céllal jon Magyarorszagra, hogy itt vegyen igénybe egész-
ségiigyi szolgaltatast
— Magyarorszagon tanul6 kiilfoldi diak megy orvoshoz Magyarorszagon
— Magyarorszagon letelepedett kiilfoldi allampolgér vesz igénybe szolgaltatast.
Magyarorszagon a magyar allampolgarokhoz hasonloan igénybe vehetnek egészségiigyi
ellatast mindazon allampolgarok, akik tarsadalombiztositasi szempontbdl belféldinek mindsiil-
nek, igy tobbek kozott a letelepedett allampolgarok is (www.oep.hu). Kiilfoldi allampolgarsagt
diak akkor jogosult egészségligyi szolgaltatasra, ha nappali képzésben tanul vagy minisztériu-
mi 6sztondij alapjan all hallgatoi jogviszonyban. Ha a fenti feltételeknek nem felel meg, akkor
csak az egészségbiztositoval megkotott egyezség alapjan vehet igénybe szolgaltatasokat
(www.oep.hu).
Azok, akik ideiglenesen tartézkodnak Magyarorszagon az Eurdpai Egészségbiztositasi
Kartya segitségével vehetnek igénybe bizonyos szolgaltatasokat.

4.2. Gyakorlati tapasztalatok

A mosonmagyarovari korhazban, valamint a dunakiliti és feketeerddi haziorvossal késziilt inter-
juk alapjan (2010 augusztusa) elmondhatd, hogy a vizsgalt térségbe attelepiilt szlovak allam-
polgarok egyelére nem Magyarorszagon veszik igénybe az egészségiigyi szolgaltatasokat sem
a haziorvosi, sem a korhazi ellatasban. A két faluban ugyanaz a haziorvos lat el gyogyitasi fel-
adatokat, tovabba a térség tigyeletét is 6 végzi. A doktornd elmondésa szerint latva a bekolto-
z6k nagy szamat korabban tartottak a nyelvi nehézségektdl, azonban eddig még nem jelentek
meg naluk rendelésen szlovak allampolgarok. Ennek okat abban latja, hogy kozel laknak
Szlovakiahoz, és inkabb visszajarnak orvoshoz, illetve szerinte az is megfigyelhetd, hogy
nagyon egészséges ¢€letet élnek, igy feltehetden nincs is olyan sok egészségiigyi problémajuk.
Bar hozzateszi, hogy nyelvi problémaktdl tovabbra is tartanak egy kicsit, hiszen barmikor el6-
fordulhat, hogy a jelenlegi tendencia megvaltozik, és Magyarorszdgon veszik igénybe az egész-
ségiigyi szolgaltatasokat. Viszont az is tény, hogy nagyobb résziik magyar nemzetiségt, igy tud-
nak magyarul, tehat varhatéan ez nem lesz meghatarozo probléma a jovében.
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A mosonmagyarovari korhaz igazgatoja hasonlo jelenséggel talalkozott, szamara is megle-
petés volt, hogy a szlovak allampolgarok jellemzéen nem Magyarorszagon veszik igénybe az
egészségligyi szolgaltatasokat (de hozzateszi, az itt letelepedett osztrakok sem), még a siirgds-
ségi ellatast is inkabb Szlovakiaban. Az igazgatd kiemelte, hogy szivesen tartana fenn egyiitt-
miikddési kapcsolatot csallokozi intézményekkel (mint pl. amilyen a parkanyi és az esztergomi
korhaz kozott van, bar évente egyeldre ott is csak néhany beteget érint), van szabad biztositasi
kapacitasuk, igy el tudnanak latni szlovakiai allampolgarokat, tovabba ha sziikséges, szlovak
ndvéreket is tudnanak alkalmazni.

Az igazgat6 az egylittmiikodésnek kétféle utjat latja a jovoben. Egyrészt modell értéki egytitt-
miikddés formajaban ki lehetne alakitani a hatar két oldalan 1évé korhazak kozott rendszeres napi
kapcsolatot. Ehhez szivesen igénybe venne az intézmény akar szakmai segitséget is (pl. a jelen
kutatast végz6 intézményekt6l). Masrészt, mivel kdztudott, hogy Szlovakiaban az utdkezeléses és
fizikoterapias szolgaltatasok szlikdsek, viszont a mosonmagyarovari intézménynek volna erre
kapacitasa, igy e téren is megvaldsithato lenne az egyiittmiikddés, amihez természetesen az igaz-
gatd elmondasa szerint még nagyon sok targyalasra, egyeztetésre volna sziikség.

5. OSSZEGZES, JAVASLATOK

A tanulmany a pozsonyi agglomeracids térségben a magyar oldalon vizsgalta azt, hogy a szlo-
vak allampolgarok az oktatasi €s egészségiigyi szolgaltatasokat milyen feltételekkel tudjak
igénybe venni, tovabb ez mennyiben jelent gondot az oktatoknak, orvosoknak. A kutatds soran
megallapitasra kertilt, hogy a magyar oldalon elsésorban az oktatasban aktualis a kérdés vizs-
galata, mert az orvosi szolgaltatasokat egyelére Szlovakiaban veszik inkabb igénybe az attele-
ptlt csaladok.

Ahogy a tanulmany elején mar bemutatasra keriilt, mas problémakat vet fel az oktatasban,
ha a gyermek igy vesz részt az oktatdsban, hogy kozben Szlovakidban ¢él a sziileivel, és mast,
ha a csalad attelepiilt Magyarorszagra. Eddigi kutatasokkal (Kovats—Medjesi 2005; Reisinger
2009) egybecsengenek a jelenlegi vizsgalat eredményei is, miszerint az dvodai és az altalanos
iskolai képzésben inkabb olyan gyermekek vesznek részt, akik sziileikkel attelepiiltek
Magyarorszagra, mig a magasabb foku oktatasban inkabb hatar menti ingazasrol beszélhetiink.
A kutatasi térségben végzett vizsgalatok alapjan megallapithato, hogy az alapfoku és kdzépfo-
kua oktatasi intézmények kozel fele eddig sem, és most sem érintett a szlovak allampolgarok
tanittatasaban, és az interjuk alapjan kijelenthetd, nem is varjak, hogy a jovoben megjelennek a
kiilfoldi didkok az oktatasban, igy 1épéseket sem tesznek az iranyba, hogy felkésziiljenek eset-
leges nyelvproblémakra vagy beilleszkedési nehézségekre. Bar hozza kell tenni, hogy ez azok-
ban az intézményekben sem probléma, ahol van szlovak allampolgarsagli gyermek, egyrészt
mert nincsenek nagy 1étszamban, masrészt mert a kiilfoldiek nagyrészt tudnak magyarul kom-
munikalni. Az intézmények koziil a rajkai 6voda és altalanos iskola van mas helyzetben a fel-
késziilés szempontjabol. Az 6vodaban van szlovak anyanyelvii 6vond, igy azon sziilok is
nagyobb batorsaggal iratjak ide gyermekiiket, akik nem tudnak folyékonyan magyarul, hiszen
a kommunikécié megoldott. Tovabba az altalanos iskolaban is felkésziiltek arra, hogy a jelen-
leginél tobb lesz a szlovak kisdiakok szama, targyalasok folytak szlovak tanarné felvételérdl is.

A kozoktatasban fontos felvetés a tandijfizetési kotelezettség kérdése, hiszen ahogy a tanul-
many elején felvazoltuk, nem minden esetben tandijmentes a kiilfoldiek oktatasa.
Tandijmentesség csak akkor all fenn a kdzoktatasban, ha a sziil6k keresotevékenységet folytat-
nak Magyarorszagon, ez viszont csak az atkoltozott csaladokra igaz az esetek nagy részében. A
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korabbi (Reisinger 2009) és az idei kutatas is bizonyitotta, hogy a vizsgalt intézmények nagy
része akkor sem tart igényt tandijra, ha a didk sziileivel Szlovakiaban lakik. A minisztériumban
elmondtak, hogy az utobbi két évben jobban odafigyelnek a torvény betartatasara, azonban elis-
merték, hogy sziikség lenne feliilvizsgalni és jogszabalyban rogziteni a hataron atnyuld oktata-
si mozgas kérdését, hiszen ez is egyre gyakrabban fordul eld, és nemcsak a szlovak, hanem a
tobbi hatar mentén is.

A fels6oktatasi képzés terén mar inkdbb az tapasztalhatd, hogy a hallgatok Szlovakiadban lak-
nak és atjarnak Mosonmagyardvarra tanulni. A cél altalaban az, hogy magyar diplomaval magyar
oldalon tudjanak allast talalni, mert huzamosabb ideig Magyarorszagon tervezik az életiiket.

Mind a kozoktatasban, mind a felsGoktatasban felvazolt helyzet felvet egy fontos és nagyon
aktualis kérdést, ami a két orszag e téren valo egyiittmiitkodését is befolyasolhatja. A miniszté-
riumban kiemelték, hogy azzal, hogy a szlovak allampolgarsagt didkok megjelennek a magyar
oktatasban, végeredményben a Szlovakiaban miikddé magyar iskolaktol veszik el a tanulokat,
ami két szempontbodl sem szerencsés. Egyrészt Szlovakidban is csokken a gyerekszam, igy a
tanulok létszama is, masrészt a szlovakiai magyar intézmények sok esetben a fennmaradasukért
harcolnak, igy ha a szlovak tanul6 Magyarorszagra megy tanulni, tovabb romolhat a helyzet. Az
viszont kétségtelen tény, hogy az iskola szinhelyét mindig az egyén valasztja meg, élve a sza-
bad iskolavalasztas jogaval, tehat ha ugy dont, hogy kiilf6ldon tanul, akkor ezt megteheti.
Vagyis ebben az esetben az egyéni és kozosségi célok és érdekek szemben allhatnak egymas-
sal, ami a szlovékiai magyar oktatas kérdéskorét vizsgalva kiilondsen fontos tényezo.

Ennek feloldasat segithetné példaul, ha az érintett intézmények mindkét orszagban adatok-
kal alatamasztva latndk a folyamatokat. Ezaltal egyrészt a magyar iskoldknak is lenne képiik
arrol, hogy varhatoan kik fogjak az oktatast igénybe venni naluk, és fel tudnak késziilni a foga-
dasukra. Masrészt a szlovakiai félnek is lenne informacidja arrdl, hogy hany didk szeretne
Magyarorszagon tanulni, igy az iskolak felkésziilhetnének arra, hogy intézményi szinten egyez-
tessenek, s ha kell, erdteljesebb marketingtevékenységet is folytassanak a didkok megtartdsa
érdekében. Természetesen azt hozza kell tenni, hogy mindkét orszag intézményeinek egymas-
sal vald egyeztetésére és kommunikaciojara is sziikség van, egyrészt, hogy a fentiekben bemu-
tatott ellenmondast kezelni lehessen, masrészt, hogy feltarhatok legyenek a hatar menti mozga-
sok. Nem szerencsés csak egyik oldal érdekeit figyelembe vennie egyik intézménynek sem,
kozos képzésekkel, kozos programokkal Ossze lehetne hozni az érintett intézményeket.
Gordiilékenyen megoldhato lenne példaul az is, hogy egy diak valamelyik orszagban tanul, de
a masik orszag intézményében is vizsgazik.

Osszességében ki kell jelenteni, hogy bar ma még nem intenziven, de a késébbiekben vir-
hatdéan novekvé szamban jelennek meg a szlovak allampolgarok a magyar egészségiigyi és
oktatasi rendszerben. Ezért arra mindenképpen fel kell késziilni, hogy nyelvi és egyéb akada-
lyok ne hatraltassak a folyamatokat, amihez azonban a két orszag érintett szerepeldinek egyiitt-
mikddésére, kommunikaciojara van sziikség.
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