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Bevezetés, célkitiizések
A térkapcsolati modellek hosszii ideje beépiiltek a terlileti elemzések

eszkozkészletébe, ¢s ma is eldszeretettel alkalmazott modszerét jelentik szamos gazdasagi,
okonometriai és kozlekedéstudomanyi targyu analizisnek, a regionalis kutatasoknak, illetve
kiilonboz6 tarsadalom-foldrajzi vizsgalatoknak. A szdban forgd alkalmazasok elsésorban
kedvezd tapasztalati megfelelésiik, latszolagos magyarazderejiik okan oOrvendenek nagy
népszeriségnek. Azonban a vizsgalt jelenségkor értékelését hidba kiséri rendszeresen a
modellépités 1épéseinek ¢€s koriilményeinek részletes talaldsa, a modellek hasznanak
megitélése mégis sok esetben hidnyérzetet hagy maga utan, mivel nem tisztazott, hogy mi az
az elem, szerkezeti séma vagy mechanizmus, ami az érintett kérdéskorben adott modell
hasznalatanak alapjat jelentheti. Igy a megfigyelheté tapasztalati megfelelések alapjan az
Osszefliggések téves trivialitasa sziirddhet le.

Pedig a modellek miikddési elveinek ¢és jelentésiik értelmezési kereteinek kérdései
Valo igaz, hogy nem minden alkalmazéas esetében van lehet6ség ezen problémakdorok
részletes targyalasara. Jelen disszertacio viszont azon igénnyel és azon érdeklodésbail
fakadoan sziiletett meg, hogy eértékelje, milyen formaban és milyen kérdésekben lehet
alkalmas eszkéze a regiondlis kutatisoknak a térkapcsolati modellek csaladjanak egyik
leginkabb reprezentdins tagja, a potencidlmodell. A modell haszndlata és szerepe
megitélésének kérdése tobb iranybol is megkozelithetd. Egyrészt érdemes magdt az
alkalmazads modell jellegét és haszndlatanak elméleti kérdéseit értelmezni. Ennek jegyében az
értekezés kisérletet tesz annak attekintésére, hogy hogyan értékelhetd a potencidlkoncepcio és
a modell helye a tdarsadalomtudomanyos kutatdasok targykéorében, és hogyan befolydsoljak az
alkalmazasok kereteit a modellépités kiilonbozé megfontoldasai (formalizacids kérdések,
alapvaltozatok, modelltényez0k, térbeli kiterjesztések). Ezek értékelése alapjan valik
lehetségessé a modell miikédési elveinek magyardzata, ami a potencialmodell jelentésének
értelmezését teszi lehetové. Utobbi sziikségességét alatdmasztjdk a potencidlalkalmazasok
helyez a probléma koriiljarasara, a jellegzetes alkalmazastipusok értékelésén keresztiil.

Az elméleti-modszertani megfontoldsok attekintése mellett a potencialmodell a
terkapcsolati strukturak vizsgalata szempontjabol is mérlegre teheto. Ennek megfeleléen a
dolgozat tovabbi célja, hogy szemléltesse a modell alkalmazasi lehetoségeit a tarsadalmi
interakciok térbeli viszonyrendszerének leképezésében, és ezaltal a terbeli egységek egy adott

rendszeren beliili relativ helyzetének megjelenitésében. Ezen kérdések megvalaszolasa
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érdekében egy harmas modellkisérletre keriil sor, ami kiilonb6z6 problémafelvetésekre
fokuszalva, eltérd vizsgalati téren/teriileti bontasban tarja fel a potencialmodell hasznalatanak
lehetdségeit a térkapcsolati struktirak vizsgalataban. Ennek keretében fesz kisérletet a kutatas
az europai gazdasagi tér interakcios folyamatainak értelmezésére, valamint a potencialmodell
szerepének értékelésére a térbeli interakciokat formalo hatotényezok vizsgadlataban, illetve
annak modellezésére ¢és megitélésére, hogy a térkapcsolati viszonyok mennyiben

hatdrozhatjdk meg a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek térbeli elrendezddését.

Kutatasi és szakirodalmi el6zmények

A térkapcsolati modellek nem napjainkban létrejott elemei a regionalis kutatasok
eszkoztaranak. Az eldképeiknek tekinthetd szocidlfizikai alkalmazdsok mar mintegy masfél
évszazados multtal rendelkeznek, egyiitt fejlédtek a tarsadalomtudomanyok formalddo
modszertanaval. A jelen értekezésben a térkapcsolati strukturak jellemzésének alapjat
szolgélo potencidlmodell ma is haszndlt formajdban az 1940-1950-es években jott létre,
elsésorban John Quincy Stewart és William Warntz munkassadganak koszonhetden (Stewart,
1947, 1948; Stewart-Warntz, 1958; Warntz, 1964). A kvantitativ elemzési eszkozok
térnyerésével mar ebben az idészakban megjelentek azok a munkak, amelyek a modell atfogo
értékelését, specialis modszertani kérdéseinek — felépitésének, OsszetevOi szerepének —
megvitatasat szolgaltak (példaul Carrothers, 1956; Court, 1966), de hasonld igényi
tanulmanyok az azoéta eltelt idészakban is rendszeresen napvilagot lattak (Taylor, 1975; Rich,
1980; Pooler, 1987; Frost-Spence, 1995; Tagai, 2007a).

A potencidlmodell jellegzetes alkalmazastipusai — népességi potencidl, gazdasagi
modellekhez kotédéen Kialakultak (Harris, 1954; Hansen, 1956; Warntz, 1957). A
kiilonb6z6, de sok szalon Ossze IS fiiggd jelentéstartalmakat az elmult évtizedek
modellalkalmazasai jelent6sen arnyaltak ugyan, de alapszemléletiik maig tiikrozi el6bbiek
gondolatmenetét (1asd példaul Geurs—van Wee 2004; Clemente et al. 2009). Mindezzel egyiitt
valtak a kiilonboz6é potencialmodellek mara a térkapcsolati strukturak vizsgalatanak egyik
leggyakrabban alkalmazott eszk6zeivé — a teriileti kutatasok szemléleti valtozasai mellett is.

A térkapcsolati modellek (a potencialmodell) koncepcionalis, modszertani ¢és
gyakorlati kérdéseit érintd kutatdsi eldzmények mellett érdemes még azon irdsokat is
kiemelni, amelyek az értekezés modellszemléletéhez kothetdk, és a tarsadalmi térben
értelmezett fekvés, relativ helyzet problémakorével foglalkoznak. Ezek kozott emlithetdk a

fekvés tarsadalmi-gazdasagi jellemzoket formald szerepét és ezen tényezdkkel valo
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Osszefliggéseit, mérésének lehetdségeit értékelé munkak (Nemes Nagy, 1998, 2009; Abreu et
al. 2005), amelyek esetenként atfogo jelleggel, de legtobbszor valamely hangsulyos
helyzetrelaciora (centrumok ¢&s periféridk, szomszédsag, elérhetdségi viszonyok stb.
kérdésére) fokuszalva jarjak koril a jelenségkort. Ezt a megkozelitést szamos tanulmany
0tvozi a térbeli interakcidk modellezésének lehetdségeivel, és értékeli ezen alkalmazasok —
elsdsorban a potencidlmodell — szerepét a regiondlis fejlodés problémakore, a tarsadalmi-
gazdasagi térfolyamatok vizsgalataban (Clark et al. 1969; Keeble et al. 1982; Spiekermann—
Wegener, 2004, 2006; Tagai, 2007b, 2009a, 2009b).

Alkalmazott modszerek és adatforrasok

Az értekezés elméleti-modszertani jellegének megfeleléen a kovetkeztetések alapjat
elsésorban a szakirodalmi forrasok értékelése adja. Ennek bazisat jelentették egyrészt
mindazon forrasmunkédk, amelyek koncepcionalis szempontbdl foglalkoztak altalaban a
térkapcsolati modellek, illetve a potencidlmodell hasznalatanak alapkérdéseivel. Masrészt az
attekintett, valtozatos problémafelvetésekre épiild modellalkalmazasok megoldasai is értékes
informacidanyaggal szolgaltak, nemcsak a szoban forgd jelenségek értelmezéséhez (pl.
centrum—periféria-relaciok vizsgalatahoz, a regionalis fejlodés kérdéskorének, a térbeli
poziciok szerepének értékeléséhez), hanem az elméleti-modszertani megallapitasok
arnyalasahoz is. Az érintett forrasmlivek szamos tudomanyteriilet ez irany( kutatasi
eredményeit fogjak Ossze. Megtaldlhatok kozottiik tobbek kozt a tarsadalomfoldrajz, a
regionalis tudomany, a kozlekedéstudomany szakteriiletébe tartozd6 munkak, mint ahogy
szociologiai, 6konometrial, tervezési iranyultsag miivek is.

A disszertacidban kozolt sajat modellalkalmazadsok mind a potencidlmodell egy
leegyszerlsitett valtozatara épiilnek. Mivel ezen vizsgalatok célja az eurdpai €s magyarorszagi
térkapcsolati strukturak jellemzése mellett a modell fenti kérdésekben vald hasznélatanak
megitélése, alapvetd sajatossagainak értékelése, ezért célszerlinek tlint az alkalmazas
lecsupaszitasa, minél egyszerlibb felépitése. Ezt egésziti ki néhany tovabbi matematikai-
statisztikai és egyéb elemzési eszkoz (kiilonbozé atlagok szamitasa, dimenziotlanitasi
eljarasok, kereszttablas adatértékelés stb.), amelyek egy-egy vizsgalati metddus
kérdésfelvetésehez igazodnak. A modellek eredményeinek grafikus megjelenitését szolgalo
abrak tobb térképezd és térinformatikai alkalmazds, valamint grafikai programcsomag
egylittes — egymast kiegészité — hasznalataval késziiltek.

Az alkalmazasok (egyszerisitett) jellegébdl ¢€és a potencidlmodell felépitésébdl

adddoan a dolgozatban bemutatott modellek adatigénye nem jelentds. A modellek ellenallasi
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tényezdjét megjelenitd tavolsagadatok szamitdsa egységesen a rendelkezésre allo geokodolt
térképek informacios bazisanak felhasznaladsaval tortént. Az eurdpai orszdgok gazdasagi
teljesitoképességének és népességi jellemzdinek adatforrasat az Eurostat regionalis statisztikai
szolgaltattdk NUTS2-es ¢és NUTS3-as bontasban. Mig a magyarorszagi Kkistérségek
jovedelem- és népességadatainak forrasat az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési
Informacidés Rendszer adatbazisai jelentették, a Nemzeti Ado- és Vamhivatal és a KSH éltal
kozolt informaciokat 6sszegylijtve. A nemzetkdzi adatok esetében helyenként sziikséges volt
az egyébként csak minimalisan hianyos adatsorok kiegészitése becslés ttjan — az orszagos és
egy¢b regionalis adatsorokbol visszavezetve, a rendelkezésre 4all6 megoszlasértékek

figyelembevételével.

Kutatasi eredmények és kbvetkeztetések

1) Az értekezés alapallitaisa — és a tovabbi kutatdsi eredmények kiindulépontja — a
térkapcsolati modellek (kiilonosképpen a potencidlmodell) mitkddési elveinek magyarazata
arra alapozva, hogy ezeken keresztill a tdrsadalmi tér jelenségei nemcsak onmagukban
értelmezhetok, hanem egy rendszer részeként, amelynek elemei kolcsondsen hatdassal vannak
egymdsra.

e Ezt alapozza meg a szocialfizikai koncepcié értékelése és a térkapcsolati modellek
elméleti kérdéseinek attekintése.

e Masrészt, a fenti mechanizmust aldtdmasztja a potencidlmodell részletes mdodszertani
elemzése is — az alkalmazas formalizaciojanak levezetésén (modellvaltozatok szerepe,
fizikai analogiak), az egyes modelltényezOk szerepének megitélésén (tomeg- és
tavolsagtényez6 modellbe épitésének megfontolasain) keresztiil és a modell tovabbi

szerkezeti jellemzdinek (sajat-, belsé és kiilsé potencial funkcidja) meghatarozasaval.

2) A modell koncepcionalis és modszertani értékelése soran adodo interpretacios kérdések
valaszat adja a  potencialmodell  jelentésének  tobbiranyu  értelmezése  a
halojuk felallitasan keresztiil.
e FEz alapjan kimutathatdé, hogy a kiilonb6z0 potencidl-jelentésmezdk (népességi,
gazdasagi és piacpotencial, potencialis elérhetdség) nagymértékben fedik egymast, bar
tartalmi elemeikben jelentdsen el IS térnek egymastodl, és igy megkiilonboztetésiik és

6nallo értelmezésiik szintén jogos.



Ugyanakkor ezen szintézis ramutat arra is, hogy a potencialmodell a tarsadalmi
jelenségek térbelisége kérdéseinek problémakorét sajatos szemléleti keretbe helyezi,
amelyben a térben értelmezhetd tarsadalmi jellemzdket kiegésziti a térelemek kozotti

lehetséges kapcsolodasok, interakciok viszonyrendszere.

3) A potencialfogalom értelmezési lehetéségeinek szintézise alapjan kijelenthetd, hogy a

potencidlmodell a térkapcsolati strukturak megjelenitésének alkalmas eszkoze és ezen

keresztiil lehetséges jelzoszama a tarsadalmi térben értelmezett relativ helyzetnek (fekvésnek).

crer

hogy a tarsadalmi-gazdasagi jellemzok kialakitdsaban és formalasdban mi a lehetséges
funkcidja egy adott térség a vizsgalt rendszer egészéhez, illetve tobbi eleméhez
viszonyitott helyzetének. A tarsadalmi-gazdasagi térben értelmezett fekvés
koncepcionalis szerepe ekképpen egyfajta horizontalis kozelitésmodot jelent,
Osszekdtve a potencidlalkalmazdsok jelentéstartalmainak értelmezését.

Masrészt a kutatas ravilagit, hogy mi a potencialmodell szerepe a fekvésbeli viszonyok
tényezdinek megjelenitésében. Mert mig a relativ térbeli helyzet Osszetett fogalma
megragadhaté szdmos dimenzid alapjan (foldrajzi  lokalizécio, centrumok
elérhetésége, szomszédsagi viszonyok, hatdrmentiség kérdése), és az egyes tényezok
kiilon-kiilon megfelelden is értékelhetok, addig a jelenség maga Gsszetettségében vald
reprezentalasara a regionalis kutatdsok eszkoztara csak korlatozottan alkalmas.
Viszont a potencialmodell képes lehet betolteni ezt a szerepet, amint ez a

fekvéstényezok és a modell ismertetett mechanizmusai dsszevetése alapjan lesziirhetd.

4) A kutatas — a térbeli interakcios folyamatok lefutasanak értékelésével — attekintette, hogy

mi jellemezte a gazdasdgi térben értelmezett fekvésbeli viszonyok dtalakuldsat Eurépaban, az

1990-es évek kozepe ota eltelt idészakban.

Eszerint megallapithatd, hogy a korabban is €16 centrum—periféria-relaciok csak kis
mértékben modosultak: még ma is a kontinens nyugat-eurdpai gazdasagi magteriilete
van a legkedvezébb pozicioban Eurdpa mas részeihez viszonyitva. Azonban az is
kimutathat6, hogy mig a vizsgalt id0szak alatt a centrumteriiletek fokozatosan
veszitettek fekvésbeli elonyeikb6l, addig a periféridk esetében némi helyzeti
felértékelddésrdl lehet szamot adni. Ezen térfolyamatok jellegét arnyalja a

térkapcsolati és a fejlettségi struktarakat érint6 atalakulés eltérd lefutasa.



5) Az értekezés bemutatja tovabba, hogy miképpen lehetséges a fekvés kiilonbozd

dimenzidinak egyiittes, komplex értékelése a potencialmodell segitségével — kiemelve ezek

koziil a helyi adottsagok, a jelentds gazdasag gazdasagi koézpontok szerepét és az adott

tavolsagon beliili térkapcsolati befolyas funkciojat (szomszédsagi, lokalis €s regionalis

hatasok).

Ezen attekintés egyik eredménye a modellalkotds — a fekvés egyes szamba vett
tényezoire reflektalé — szakirodalmi el6zmények alapjan tovabbgondolt, de onalldan
kidolgozott modszertana, ami a potencialmodell elemeire bontdsara, és ezen
komponensek kiilonb6z6 logikan alapuld csoportositasara €piil (potencialdsszetevok
alternativ szambavétele).

Az Europa egészére elvégzett vizsgalatok azt jelzik, hogy 6nmagaban altalaban egyik
szamba vett tényez0 (pl. gazdasagi centrumok hatdsa vagy szomszédok befolyasa) sem
képes abszolut modon befolyasolni a térbeli interakcids folyamatok alakulasat.
Legtobb esetben csak a kiilonb6zé dimenzidk Osszetett hatdsa keriilhet dominans
pozicioba a térkapcsolati struktirdkat formalé szereplok kozott. Igy példaul
igazolhato, hogy Kelet-Ko6zép-Europa térkapcsolati viszonyrendszereinek alakitasaban
elsddleges hatokozpontnak a nyugat-eurdépai gazdasagi magteriilet tekinthetd
(kdzponti fekvése, jelentds gazdasagi ereje okéan, ezekbdl eredd szinergikus hatasokbol
részesiilve).

Ugyanakkor az is megallapitast nyert, hogy ezen interakcios tényezok hatdsa mellett a
kelet-kozép-eurdpai térségben bar csak alarendelt szerepe van a helyi nagyvarosi
térségek relativ térbeli helyzete felértékelodésének, de ezek progresszidja lokalis

értelemben nagyon is fontos folyamatnak tekinthetd.

6) A kutatds az eurdpai gazdasagi és a magyarorszagi jovedelmi tér példajin keresztiil

szemlélteteti a fekvés és fejlettség kozotti kapcsolat értékelésének lehetoségeit.

A vizsgalatok megerésitik, hogy a relativ térbeli poziciok és a tarsadalmi-gazdasagi
jelenségek teriileti képe kozott Osszefliggés mutathatd ki, ugyanakkor az is
elmondhato, hogy ez a kapcsolat nem linearis, a fekvésbeli viszonyok altal sejtetett
helyzetképtdl a fejlettségi poziciok nagymértékben eltérhetnek.

A disszertacio tovabba megallapitotta, hogy ezen eltérések mogott olyan kedvezo,
illetve kedvezOtlen lokalis adottsdgok dallnak, amelyek hatasa feliilmulja a

térkapcsolati jellemzOk befolyésat a fejlettségi poziciok formalodasaban.
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